¥
'
L

T
i ik
:

ey

R R A
ANNEXE 277 ¢
: B s

T

)’

ﬁx"!,""‘?”
T S
o R

P e

~
g,

o,

le “Tamarisug;
2

g

ZAC LE RIVERAL
PLAN DE SITUATION
IGN - Ech. : 1/10 000




ANNEXE 2

—— 11.11.7. La faune et la flore

Contexte et objectif de I’étude

Conformément a la réglementation en vigueur, a présente étude est basée sur un travail de :
11 Synthése bibliographique et enquéte auprés de structures et personnes ressources :
'+ Analyse cartographique des structures éco-paysageéres {corridors écologiques) ;
17 Inventaires de terrain sur un périmétre rapproché, pour venir compléter et/ou approfondir les
informations bibliographiques ;
Analyse et hiérarchisation des enjeux ;
Evaluation des impacts (cf. chapitre ill) ;

Proposition de mesures réductrices et si besocin de mesures de compensation des impacts
(cf. chapitre VII).

I1 CARACTERISTIQUES PHYSIQUES |

Situation du site d'étude
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Site d’étude et périmétre d’étude

Le site d'étude (cf. Carte ci-contre), d’'une surface d’environ 9.7 ha, présente une topographie
quasi plane ; il est actuellement principalement planté de vignes.

A noter que le sud du site d’étude se trouve au niveau des berges de I'Hérault ;

- e 500

Kilométres

Les données sont récoltées et anaiysées a deux échelles :

-1 Les données de terrain sont récoltées localement, au niveau du site d'étude, afin d’envisager
les problémes iiés a la destruction d’habitats et de populations.

)
-

,.Mm.,j recherche et environnement
'+ Les données bibliographiques sont relevées sur une zone géographique plus étendue (péri- Résilsgtion : Décambre 2010

metre d'étude éloigné), afin d'envisager notamment les problémes liés & la fragmentation des La synthése bibliographique
habitats et des populations. Ce périmétre d'étude éloigné inclut les communes limitrophes et,

pour les ZNIEFF et fes sites Natura 2000, correspond a un cercle de rayon d’environ dix kilo- Contexte écologique global :
meétres. Sont pris en compte, dans ce périmétre, 'ensemble des écosystémes concernés et a) Les inventaires ZNIEFF et ZICO
leur fonctionnement, via notamment les sites inventoriés et réglementés (cf. Annexe ).

La cartographie des zones inventoriées recensées & proximité du site d'étude est présentée en page
Suivante.

Les inventaires ZNIEFF (Zones Naturelles d'Intérét Ecologique, Faunistique et Floristique), découlant de
| latloi de 1976 sur la protection de la nature, sont réglementairement non opposables, mais traduisent bien
- la qualité écologique des milieux et attirent I'attention sur la présence éventuelle d'espéces protégées. On
; distingue deux types de ZNIEFF :

* Zone de type | dont lintérét est lié a la présence d'espéces, d'associations d'espéces ou de milieux
. remarquables, caracteristiques du patrimoine naturel national ou régional. Ces zones sont particuliére-
- ment sensibles & des aménagements ou 3 des modifications du fonctionnement ecologique du milieu.

* Zone de type Il qui sont des grands ensembles naturels riches ou peu modifiés par 'homme ou qui

offrent des potentialités biclogiques et paysagéres intéressantes.

La modernisation de l'inventaire ZNIEFF a été réalisée au niveau de la Région. Les données suivantes

sont issues de cette madernisation.

Les inventaires ZICO (Zones Importantes pour la Conservation des Oiseaux) correspondent a des sites

qui présentent une valeur particuliére au plan ornithologique par la présencs d'une ou plusieurs espéces
d'oiseaux rares cu menacées.

Ces zones ont été recenséas dans le cadre d’'un inventaire national (effectué sous I'autorité du Ministére
de I'Environnement]) dans le but d'assurer leur préservation. Cet inventaire constitue la référence, validé
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Au niveau de la zone d’étude
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Affaire suivie par : Marie-Claude NAPOL|
Tél. 04 67 88 3572 - Fax : 04 67 83 46 81
Couitiel : marie-claude.napoli@herauli.gouv.fr

Mentpeliier, ie F- & AVR. 2817

Le Préfet de la Région Languedoc-Raussillon
Préfet de I'Hérault
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Monsieur le Maire
de GIGNAC

Obijet : Pr

Hotel de Ville
34150 GIGNAC

jet 2éme révision du PLU arrété - avis de synthése des services

de I'Etat commune de GIGNAC

AVIS DE SYNTHESE

Conformément a l'ariicle L 123.9 du code de lurbanisme, je vous fais parvenir
mon avis sur le projet de révision du Plan Local d'Urbanisme de votre commune,
arrété par délibération du conseil municipal en date du 15 Décembre 2011, et
notifié & mes différents services le 13 Janvier 2012,

Les observations sont présentées en deux parties :

-la premiére partie liste 'ensemble des points qu'il convient d'améliorer, voire de
reprendre pour que le projet communal réponde aux contraintes réglementaires,

—la deuxiéme partie reprend une série de conseils visant & améliorer Ia qualité de
votre document d'urbanisme, en particulier pour faciliter sa lisibilité et sa mise en
gauvre.

Horaires d'ouverture : 9h00-11h30 / 14h00-16h00
Tél: 04 67 88 46 80 — fax 104 67 88 46 81
16 quater, avenue de Montpellier
BP 27 - 34800 CLERMONT-L'HERAULT
SAT-Nord.DDE-34@developpement-durable.gouv.fr
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| Points qu'il convient d'améliorer, voire de
reprendre pour que le projet communal réponde
aux contraintes réglementaires

1) Eau potable :

Le rapport de présentation, en se basant sur les eléments du schéma directeur en
cours d'élaboration, précise que les ressources qui alimentent le territoire sont
juste suffisantes pour couvrir les besoins actuels de Ia commune et présente les
mesures envisagées pour assurer I'alimentation des nouveaux habitants a
I'échéance du PLU.

Le dossier dresse en effet un état des lieux de l'alimentation en eau potable, une
évaluation des besoins a couvrir et identifie les travaux nécessaires pour la
sécuriser. Ainsi, si les solutions pour alimenter de fagon correcte la commune sont
connues, elles restent & mettre en ceuvre. Notamment les conditions de desserte
en eau de la commune ne seront correctes qu'aprés la mise en service effective
des forages Combe Saliniére, du réservoir et de la conduite d'adduction, prévue
en 2015.

Le développement de [l'urbanisation devra donc étre réalisé en fonction de
I'avancée des travaux et des possibilités d'alimentation en eau.

2) Servitudes d'utilité publique :

Les périmétres de protection des forages de la Combe-Saliniére ont été reportés &
titre d'information sur le plan de zonage, dans la mesure ou ils ne sont encore pas
couverts par.une DUP.

Cependant il serait judicieux de les reporter sur la liste et le plan des servitudes,
en precisant que la procédure est en cours et y joignant le rapport de
I'hydrogéologue.

Ainsi le plan de zonage gagnerait en clarté et les différents périmétres seraient
plus lisibles.

3) Natura 2000 :

Le PLU a fait I'objet d'une évaluation des incidences sur I'environnement sur
différents secteurs au regard des objectifs de conservation du site Natura 2000
« Gorges de I'Hérauit ».

Les conclusions de cette étude donnent lieu aux observations suivantes :

- Concernant la Zone UT barrage de la Meuse -

Bien que I'emprise de la zone touristique (VNA au POS) ait été réduite dans le
cadre de la révision du PLU, on constate que le périmétre du projet empiete sur la
zone Natura 2000 qui couvre la ripisylve du fleuve Hérault,




Les risques d'augmentation de I'artificialisation et de frequentation de cette zone
auront des incidences indirectes sur la ripisylve (foréts galeries a Aulne et
peupliers blancs) mais également sur I'habitat d'espéce pour les odonates et les

chiroptéres.

En conséquence, le périmétre de la zone UT devra exciure |a partie située dans le
site Natura 2000, cet espace devra étre couvert par un espace boisé classé
identique & celui qui borde le fleuve.

De plus le dossier d'évaluation des incidences devra étre complété par les
incidences indirectes sur les espéces faunistiques du fleuve Hérault dans ce
secteur.

- Concernant la ZAC du Riveral Zone 2AU -

Afin que le projet de ZAC n'empiéte pas sur la ripisylve du fleuve, une bande
tampon de 20m devra étre prévue a partir de Ia limite de |a ripisylve, en vue de
protéger les habitats, espéces et habitats d'espéces d'intérét communautaire des
gorges de I'Hérault.

4) Feux de foréts, débroussaillement

La commune de Gignac étant soumise au risque majeur d'incendie de foréts, des
zones d'interface doivent étre prévues autour des zones urbanisées ou
urbanisables concernées. C'est le cas du Mas de Navas par exemple.

L'article 13 « espace libres et plantations » du réglement prévoit en zone UE, UT,
4AU, A et N, le maintien des plantations existantes oy le remplacement par des
plantations équivalentes. Or cette prescription peut s'avérer contraire aux
obligations légales de débroussaillement. )

En conséquence, le libellé de ces articles devra étre adapté pour tenir compte de
ces obligations.

5) Rapport de présentation :

L'examen de ce document fait apparaitre quelques incohérences ou erreurs qu'il
conviendra de rectifier.

Ainsi en pages 338 et 353, les prévisions de population variént pour la méme
période.

En effet page 338, la commune projette d'accueillir 2300 3 2800 habitants en 16
ans, et page 353 : 1600 & 2100 habitants en 16 ans également.

Cette derniére hypothése correspond d'ailleurs 3 l'objectif de 8000 habitants en
2025, dans la mesure ou la population actuelle est estimée & 5900.

Erreur de date en page 185 : la mise en service de la desserte en car a haut
niveau de service est prévue pour 2015 et non 2013,



