CONNEXION LIGNE B

4.4 Description des mesures d’évitement et de réduction des impacts

Une codification des mesures est mise en place dans les paragraphes en suivant, permettant de retrouver le numéro et I'intitulé
de la mesure. Cette codification reprend celle utilisée dans le guide « Evaluation environnementale - Guide d’aide 2 la définition
des mesures ERC » édité en janvier 2018 par le Ministére de la Transition Ecologique et Solidaire.

4.4.1 Mesures d’évitement

El.1a: Evi de zones é en phase études / conception

Cette mesure d’évitement permet de préserver les secteurs les plus sensibles et les plus remarquables d’un point de vue
écologique.

Elle vise a affiner le tracé, la localisation des émergences ainsi que les emprises du projet, pour qu’elles respectent le plus
possible les secteurs de sensibilité écologique mis en évidence lors des inventaires écologiques de 2017 et 2018.

Les éléments les plus notables sont les suivants :

e Choix de la solution Tunnel, moins impactante que la tranchée couverte au droit du bois de Pouciquot permettant de
limiter I'emprise chantier et de préserver la Canal du Midi ;

*  Passage en viaduc dans des secteurs urbanisés ou en voie d’urbanisation et dans des secteurs sensibles (traversée de
I'Hers, Labége, lac de I'INP...) : les piles de 'ouvrage limitent 'emprise au sol définitive et permettent de conserver les
continuités écologiques locales ;

*  Décalage ponctuel des emprises chantier pour éviter I'abattage d’arbres d’intérét (arbres a Grand Capricorne, arbres
matures remarquables, notamment a Pouciquot et dans les linéaires arborés de Cinquante) ;

e Décalage du tracé et des emprises du chantier pour qu'elles n‘empiétent sur les périmétres de la ZNIEFF de type |
n°Z2PZ0256 « Prairie a Jacinthe de Rome de la ferme Cinquante » et de I’APPB « Prairie a Jacinthe de Rome de la ferme
Cinquante ».

E2.1d : Accés au chantier au maximum via les réseaux existants

Afin d’éviter des zones écologiques sensibles dans les espaces naturels et semi-naturels, ainsi que les espaces verts intra-
urbains, les acces aux zones de chantier par I'ensemble des engins se fera au maximum via les voiries existantes. De méme, les
différentes bases vie de chantier et zones de stockage sont prévues au maximum sur des secteurs déja construits et/ou
bituminés.

Dans les secteurs nécessitant un acces via des voies non existantes, des pistes d’acces et des plateformes seront créées, en
limitant autant que possible vis-a-vis des contraintes techniques du chantier, d’empiéter sur les zones écologiques sensibles.
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Figure 60 : Synthése des mesures d’évitement
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4.4.2 Mesures de réduction
4421  Mesures de réduction génériques en phase travaux
R3.1a : Adaptation du planning d’intervention par rapport aux cycles biologiques
Le planning des travaux prévoit un dé des ises de début a fin octobre. Il sera ainsi adapté au cycle

biologique et prendra en compte les périodes de reproduction, de repos, d’hivernage, et plus largement des périodes sensibles
des espéces animales.

Aucuns travaux n’étant prévus dans les cours d’eau traversés en viaduc (ruisseau de Palays, Hers), aucune mesure particuliere
ne sera particulierement mise en ceuvre si ce n’est des mesures adaptées de maitrise des risques de pollution par MES et de
pollution accidentelle (Mesure R2.1d).

Les périodes sensibles des différents groupes faunistiques et adaptation du planning sont exposées ci-dessous, ainsi que dans
les tableaux en suivant.
Ainsi, pour le dégagement des emprises, les périodes sensibles sont liées :

e Mammiféres terrestres : aux périodes de mise-bas et de repos hivernal ;

* Chiroptéres : aux périodes d’hibernation et de parturition/allaitement et d’élevage des jeunes. Un écologue de
chantier prospectera au préalable les zones concernées pour s'assurer de I'absence d’espéces (inspection des cavités
arboricoles susceptibles d’étre favorables aux chauves-souris) ;

* Amphibiens : aux périodes de migrations pré- et post-nuptiales, périodes d’hivernage ainsi que la période de
reproduction. La mesure de pose de barriéres anti-intrusion sera mise en ceuvre, avec la présence d’un écologue
ajustant 'emplacement de ces barriéres et réalisant les prélé d" ibiens potenti présents dans
les emprises ;

* Reptiles : aux périodes d’hivernage et de reproduction. Les zones sensibles identifiées comme habitats de reptiles
seront délimitées physiquement. Un écologue de chantier veillera a prospecter au préalable les zones concernées
pour s’assurer de I'absence des espéces dans la zone de chantier. Si des individus sont effectivement présents, ils
seront déplacés a proximité hors emprise ;

*  Oiseaux : aux périodes de migration et de nidification (des nichées précoces et arrivée des migrateurs jusqu’au départ
desdits migrateurs en automne) ;

* Insectes : aux périodes de reproduction et de vol des imagos (fin de printemps — été) ;
*  Faune aquatique : aux périodes de frai des espéces (automne-hiver).
Si des travaux doivent étre réalisés lors de ces périodes sensibles, des mesures spécifiques seront mises a ceuvre :

*  Mammiféres terrestres, chiroptéres, amphibiens, reptiles, insectes : un écologue de chantier veillera a prospecter au
préalable les zones concernées pour s’assurer de 'absence d’espéces ;

*  Oiseaux : un écologue de chantier veillera a prospecter au préalable les zones concernées pour s’assurer de I'absence
de nid. Si des ceufs ou oisillons sont effectivement présents, les nids pourront étre déplacés au bon jugé de I'écologue,
si cela reste possible, tout en ne remettant pas en cause le devenir de la couvée ou des juvéniles. Aussi, afin d’éviter
au maximum la colonisation du chantier par I'avifaune, il est prévu de rendre les emprises impropres a la nidification
des espéces en supprimant les boisements et en mettant a nu tous les terrains favorables et impactés par le chantier
avant la période de reproduction.

Les tableaux présentés en suivant permettent de :

e Mettre en lumiére les périodes sensibles des espéces et précise les périodes d’intervention possible et les mesures
associées selon les groupes ;

e Présenter les adaptations du planning des travaux au regard des périodes sensibles pour les espéces.
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Ainsi, dans les secteurs de forte sensibilité écologique, les ouvertures d’emprises seront réalisées en automne, et les abattages
d’arbres en octobre impérativement.
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[ Période sans restriction pour commencer les premiers travaux
Période possible pour commencer les travaux avec précaution et adoption de mesures (période de reproduction avec présence de jeunes moins mobiles)

@ rériode de restriction pour commencer les travaux (si présence de I'espéce concernée)

Planning de dégagement des emprises

janvier février | mars septembre novembre décembre Commentaires et précisions

avril ‘ mai juin ‘ juillet ‘ aolt

Autorisation toute I'année sous réserve d'absence de nids de mars a

Oiseaux Ecologue + vérification de I'absence de nids
septembre
Interdiction d'intervenir Interdiction d'intervenir ction di ir di de dé a féurier
Mammiféres . N - +pose de d'espéce si dans les " N - Autorisation le reste de I'année sous réserve de visite préalable de
directement a cette période directement a cette période i N enaen o
I pour d'espéece si
(EL S TLRIEVEINEL L EIEEEN Ecologue + inspection avant Interdiction travaux Ecologue + inspection avant Interdiction travaux En cas de découverte d'individu dans des cavités, interdiction d'intervenir
Chiroptéres si présence de chiroptéres dans abattage + protocole d’abattage si présence de abattage + protocole adapté si CELELEECON LI de décembre a février (hivernage) et de juin a juillet (élevage des jeunes) /
les cavités adapté si présence jeunes dans les cavités présence chiroptéres dans les cavités En I'absence d'individu dans les cavités, abattage autorisé toute 'année
Interdiction liction d'ii ir di de a février, individu
Amphibiens d'intervenir despece si dans les Interdiction d'intervenir directement a i en hi / isation le reste de I'année sous
P directement a cette P cette période réserve de pose de barriére au préalable et de vérification / déplacement
période d'individu hors emprise travaux

Interdiction d'intervenir directement de novembre a février, individu

Interdiction d'intervenir +pose de d'espéce si Interdiction d'intervenir directement a potentiellement en hivernage Autorisation le reste de I'année sous réserve
directement a cette période présence dans les emprises cette période de vérification / déplacement d'individu hors emprise travaux d'avril &
septembre

Reptiles

Déplacement de tronc
déconseillé

Déplacement des grumes autorisé toute I'année en limitant la période

Grand Capricorne estivale

En conclusion, il est complexe de proposer un calendrier des travaux optimal en raison du nombre d’espéces et de leurs exigences propres. En effet, une période favorable a une espéce ne I'est pas forcement pour une autre, compte-
tenu de son cycle biologi Dans ces il est important de prioriser en tenant compte de la patrimonialité des espéces concernées, de la sensibilité des etdes des espéces.

Ainsi, la période pour les travaux préparatoires de dégagement d’emprises, au regard des périodes sensibles pour les espéces, s’étalera de début septembre a fin octobre, ou si cela n’est pas possible localement, de mars a mai sous
réserve de prévoir le passage d’un écologue pour vérifier ’absence d’enjeu faunistique.
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I R1.1a: Limitation stricte des emprises nécessaires au chantier

La perte surfacique d’habitats de vie des espéces protégées sera limitée par une délimitation physique stricte et des panneaux
informatifs de sensibilités écologiques, ceci permettant de respecter strictement les emprises du chantier.

Ceci sera particulierement important dans les zones d’habitats a enjeux et propices a la chasse et aux axes de transit, ainsi qu’a
de Pouciquot, les lisieres boisées, les haies et linéaires

la reproduction et la nidification, soit majoritai le
arborés de Cinquante, les zones arbustives, les friches et les zones semi-ouvertes de Cinquante.

En outre, il sera primordial de préserver les habitats des espéces situés hors-emprise. En effet, les habitats adjacents a la zone
d’emprise (prairies, boisements, friche, espaces verts dans les zones urbanisées...) sont nécessaires au bon accomplissement
du cycle de vie des espéces protégées et peuvent en accueillir d’autres d’intérét. Ces habitats proximaux aux zones de chantier
peuvent également constituer des zones de chasse et de transit important, voire de nidification pour les oiseaux. Les especes
ubiquistes comme le Hérisson d’Europe, le Lézard des murailles, etc. pourront également se rencontrer dans les zones urbaines,
mais ceux-ci ne présentent pas d’enjeu de conservation particulier.

De fagon a délimiter physiquement les zones d’emprises, une barriére de chantier sera implantée en limite du périmétre des
travaux. Aucun personnel ni engin ne sera autorisé a la franchir. La circulation des engins n’y sera pas non plus autorisée.

Exemple de barriére de chantier en limite d’emprise travaux

Une attention particuliére sera portée aux abords immédiats des zones déboisées, ou les massifs boisés représentent des
habitats pour toutes les espéces protégées (gites, chasse, zones de transit, zones de nidification...). Ces espaces attenants aux
déboisements peuvent en effet étre facilement utilisés pour le stockage de matériaux ou les rotations d’engins. L'ensemble
des secteurs sensibles sera confiné et conservé pour réduire I'impact de perte surfacique temporaire d’habitats favorables.

Plus spécifiquement, les déboisements conditionnent un recul des lisiéres : la perte reste donc uniquement surfacique dans ce
cas, la fonctionnalité de la lisiere étant préservée puisque malgré tout présente.

Enfin, sur le bois de Pouciquot en particulier, une réflexion a ainsi été menée afin de réduire au maximum I’emprise chantier
au droit de cette zone sensible. La surface nécessaire a la base travaux (stockage du matériel dont le tunnelier) a été optimisée
en la réduisant autant que possible. Les études techniques ont étudié la faisabilité d’utiliser le parking de Ramonville actuel,
toutefois les contraintes d’acces, de circulation et de sécurité dans le secteur ne permettent pas de transférer une partie de la

base chantier sur ce dernier.
I R1.1c : Balisage et mise en défens des zones écologiquement sensibles

De fagon a limiter 'impact du chantier sur les sites de reproduction des amphibiens, particuliéerement les points d’eau (mares
temporaires détectées au début du chantier, abords des fossés, bois de Pouciquot, traversées de I'Hers, abords du lac de I'INP,
ruisseau de Palays et fossés des parcelles du secteur de Cinquante...), un repérage préalable aux ouvertures d’emprises et un
balisage des sites de reproduction ponctuels sera réalisé, avec I'appui de I'état initial écologique.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

Cette mesure vise a éviter que les entreprises en charge des travaux ne dégradent accidentellement les milieux et les espéeces
non concernés par le projet mais situés a proximité immédiate :

*  Mise en place, avant démarrage des travaux de 1t et/ou de terr de mises en défens pérennes :
grillage type Ursus, barbelés, barrieres HERAS, balisage adapté pour les zones de stockage (Mesure R1.1a) ;

e Miseen place, avant démarrage des travaux de déboisement, de barriére anti-amphibien-reptile sur le secteur du Bois
de Pouciquot (Mesure R2.1h) ;

* Mise en place, avant démarrage des travaux de déboisement, de panneaux d’alerte sur la proximité d’enjeux
particuliers (présence d’espéces protégées a proximité du chantier) ou de sensibilités particulieres (cours d’eau,
ZNIEFF) ;

e Marquage d’éléments ponctuels (arbres @ Grand Capricorne) avec un symbole expli
supplémentaire (grillage) pour plus de sécurité et éviter leur destruction ;

te et mise en défens

* Information du personnel sur I'interdiction d’accés aux zones sensibles (a pieds ou avec des engins de chantier)
informations sur les zones les plus sensibles a préserver et les espéces avec des cartes (action en lien avec la mesure
A6.1a-ii)

Avant tout terrassement des sites, une péche de sauvetage sera mise en ceuvre (cf. mesures R2.10).

R2.1d : Mise en place de di: itifs de pr et de traif des i i durant le

chantier

Les mesures détaillées dans les paragraphes suivants permettent d’apporter des réponses concrétes et dimensionnées vis-a-
vis des risques de pollution et dégradation des milieux aquatiques, notamment la traversée du ruisseau du Palays, des fossés
des abords des parcelles agricoles de Cinquante, de la traversée de I'Hers et des travaux au sein du lac de I'INP, donc des
impacts qualitatifs des travaux.

* Installations de chantier

D’une maniére générale, les installations de chantier sont localisées en dehors des zones sensibles du secteur (traversée en
aérien de I'Hers et du lac de I'INP, les fossés, les habitats patrimoniaux et d’espéces protégées, les boisements, les zones
inondables).

COURS ET PLAN D'EAU SENSIBLE

pour protéger un cours d’eau et les milieux avoisinants et panneau de
sensibilisation

Principe d’ii ion de clétures

*  Assainissement provisoire
Afin de préserver la qualité des eaux, le rejet de toute substance polluante, qu'’il soit superficiel ou par infiltration, est interdit.
Les rejets dans les cours d’eau et fossés ne se feront jamais de fagon directe : ils seront limités et traités.

Pour limiter le ruissellement pluvial, les surfaces remaniées et les talus de déblais et de remblais seront végétalisés et enherbés
le plus rapidement possible aprés leur réalisation.
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Un réseau provisoire de collecte des eaux de ruissellement des plates-formes de chantier, des pistes d’accés et des aires
d’installation ainsi que des bassins de décantation provisoires sera mis en place dés le démarrage des travaux. Ces réseaux
seront curés et restaurés régulierement.

Ce réseau de fossés provisoires et de dispositifs provisoires de traitement sera réalisé sur I'ensemble du linéaire du chantier en
aérien, et au niveau des constructions des émergences. Ces ouvrages seront dimensionnés pour une pluie d’occurrence
quinquennale (durée approximative des travaux). Un filtre a MES sera mis en place en sortie de chaque ouvrage et en aval de
chaque fossé.

Exemple de bassin d’assainissement provisoire

Les dispositifs de traitement définitifs, ainsi que les dispositifs de collecte associés, seront réalisés des le début des premiers
travaux de terrassement pour les parties aériennes du tracé et les émergences.

Les dispositifs de récupération et les bassins provisoires seront au minimum dimensionnés (nombre et taille) pour traiter la
totalité des emprises chantier (plate-forme, surface terrassée adjacente, et piste de chantier). Comme mentionné ci-dessus,
les bassins seront dimensionnés pour 'occurrence quinquennale et permettront de restituer au cours d’eau et réseaux
d’assainissement une eau peu chargée en matiéres en suspension et de confiner une éventuelle pollution accidentelle.

Un dispositif de filtration (filtre a paille, géotextile drainant, modules préfabriqués...) sera positionné en aval des bassins
provisoires de fagon a assurer une rétention complémentaire des matiéres en suspension. Des systémes de cloisonnement
stopperont les rejets au milieu naturel seront mis en place et vérifiés tout au long du chantier. Un suivi régulier de I'entretien
de ces ouvrages sera assuré.

Les filtres seront renouvelés réguliérement et maintenus en état de fonctionnement au niveau du rejet des bassins (ballots de
paille changés dés qu’ils deviennent saturés en fines.

*  Stockage de matériaux et aménagement des zones de travail
Des fossés ceinturant ces zones de stockage permettront de diriger les eaux vers le point bas naturel.
Les zones de dépdts nécessaires au chantier seront prioritairement implantées sur les zones déja bituminées afin de ne pas
aggraver les emprises sur les milieux naturels et semi-naturels.

La végétalisation et I'enherbement des talus seront réalisés le plus tot possible aprés leur mise en place.

La zone de travail doit étre aménagée afin de limiter les risques de dérangement important et les pollutions. Pour cela,
différentes mesures sont prévues pour protéger le milieu aquatique. L’ensemble de ces mesures est notamment décliné dans
le dossier de police des eaux.
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Ces mesures correspondent entres autres a :

e Limiter le nombre d’engins sur les zones de travail en limitant les voies de déplacement sur site et les zones de
stationnement. Les déplacements seront limités et les i proscrits a proximité des cours d’eau ;

*  Stockage de matériels, engins, produits liquides ou solides, matériaux de déblai, ainsi que les installations de chantier
interdits a distance des zones sensibles (proximité des cours d’eau, plans d’eau, fossés, habitats patrimoniaux et
d’espéces protégées, zones inondables) ;

* Réalisation par les entreprises d’aires spécifiques imperméabilisées pour I'entretien des engins et stockage des
produits polluants sur des bacs étanches abrités de la pluie, avec récupération, stockage et élimination dans des
filieres agréées pour les huiles et liquides de vidange des engins de chantier.

Exemple d’aire de stockage des produits polluants

*  Décantation des eaux d'infiltration du Canal du Midi

Afin de préserver I'ichtyofaune du Canal du Midi de I'apport en MES, une décantation des eaux d'infiltration sera réalisée, et
en mettant en ceuvre une technique garantissant 'absence de pompage d’eaux chargées en MES.

L'opération s’organisera de la maniére suivante :
*  Mise en place des batardeaux amont et aval et du by-pass pour assurer la continuité hydraulique ;
*  Début du pompage des eaux du trongon. Il est prévu de pomper les eaux en surface afin d’éviter la charge en MES ;
e Sinécessaire : décantation de ces eaux si chargées en MES ;

*  Rejet par surverse des eaux décanté dans le canal du midi.
I R2.1f : Limitation et gestion des espéces exotiques envahissantes (EEE)

Les mesures suivantes sont relatives a la prévention de I'apparition et au développement d’espéces exotiques envahissantes.

Au niveau national, la loi n° 2016-1087 du 8 aolt 2016 pour la reconquéte de la biodiversité, de la nature et des paysages a
transposé partiellement le reglement européen en droit frangais, avec I'article 149 qui dispose d’une section relative au
contrdle et a la gestion de I'introduction et de la propagation de certaines espéces animales et végétales. Le décret n® 2017-
595 du 21 avril 2017 définit les dispositions réglementaires d’application des articles L. 411-5 a L. 411-9 du Code de
I'environnement qui portent sur les EEE, précisant notamment les conditions concernant les dérogations et les autorisations
administratives associées.

Toujours au niveau national, le Ministére en charge de 'Environnement a publié en mars 2017 une stratégie nationale relative
aux EEE. Si I'introduction des espéces 1tes est essenti lige au 1t du commerce et des
échanges a I'échelle planétaire, les activités anthropiques locales participent fortement a leur extension.
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Parmi ces derniers, les travaux publics représentent trois facteurs particuliéerement favorables a I'installation et a la propagation
des espéces exotiques envahissantes (EEE) :

* Lamise anude surface de sol qui peut favoriser I'implantation et le développement d’EEE pionniéres ;
e Letransport de fragments de plantes ou de graines par les engins de chantier ;
* Limport et I'export de terres contaminées par les plantes invasives.

Un plan d’action de gestion des espéces exotiques envahissantes sera imposé dans le cahier des charges des entreprises et mis
en ceuvre tout au long du chantier. La prise en compte des espéces exotiques envahissantes interviendra dés la phase
préparatoire du chantier, se poursuivra tout au long de la phase de travaux mais également au-dela par la mise en place d’un
plan de contréle lors de la phase d’exploitation.

Le plan d’action aura pour objectif de traiter les foyers d’espéces exotiques envahissantes localisés dans les zones d’influence
du projet. Pour une meilleure efficacité, les méthodes de gestion seront nécessairement adaptées a chaque espéce et/ou
groupe d’espéces selon leur biologie, a chaque site et a chaque type d’envahissement. Les moyens de lutte préconisés seront
hiérarchisés en fonction notamment :

e De lasurface impactée ;
* Du contexte environnemental ;

*  Des enjeux sur la zone concernée (sécurité..

*  Des enjeux liés aux espéces elles-mémes (espéces réglementées).

En cas de menace par une nouvelle espéce exotique, il sera nécessaire d’appliquer des mesures de gestion rapides afin de
prévenir les cas d’une premiere implantation de limiter son expansion.

Le plan d’action sarticulera autour de trois phases :
* En phase préparatoire des travaux :

o Mise a jour de la cartographie des foyers des espéces exotiques envahissantes présentée a |'état initial par
un écologue afin de tenir compte des potentialités d’évolution des espéces les plus envahissantes.

o Délimitation précise et balisage physique des foyers localisés dans ou a proximité immédiate des emprises.
Ce balisage s’accompagnera de panneaux de chantier précisant le nom de(s) espéce(s) en présence.

o Sensibilisation du personnel de chantier aux enjeux environnementaux.

Le(s) chargé(s) Environnement des entreprises auront entre autres pour mission et tout au long de la durée des travaux de
procéder :

o Avidentification et a la signalisation des secteurs contaminés ;

o Ala coordination d’une intervention le plus précocement possible avant la période de floraison des espéces
ciblées afin d’éviter la dissémination du pollen/graines/... Le retour d’expérience montre que plus un foyer
de colonisation est traité rapidement, moins il faudra mobiliser de ressources pour le gérer.

o Alamise en ceuvre de mesures préventives plut6t que curatives.
* Tout au long de la durée des travaux

Les chargés Environnement des entreprises auront entre autres pour objectif de supprimer tout risque de développement et
la colonisation des emprises par les espéces exotiques envahissantes. Dans cet objectif, ils devront procéder :

o AVidentification et 4 la signalisation des secteurs contaminés ;

o Auneintervention le plus précocement possible avant la période de floraison des espéces ciblées afin d’éviter
la dissémination du pollen ;

o Alamise en ceuvre de mesures préventives plutét que curatives.
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Mesures préventives

Dans le but de limiter le développement et la colonisation des emprises par les espéces exotiques envahissantes, les entreprises
devront prendre les mesures préventives suivantes (liste indicative) :

*  Plans d’installations et d’accés au chantier évitant les foyers d’espéces envahissantes situés dans ou a proximité des
emprises ;

*  Pour une mise en concurrence, végétaliser le plus rapidement possible avec des espéces locales ou recouvrir par des
géotextiles les zones ol le sol a été remanié ou laissé a nu. Les retours d’expérience montrent que la propagation des
especes exotiques envahissantes est limitée lorsqu’un couvert végétal diversifié et dense est en place ;

* La plantation d’espéces compétitrices se fera notamment a travers la végétalisation systématique et le plus
rapidement possible des stocks et dépéts de terre végétale durant les travaux et lors de la remise en état des terrains.
La végétalisation se fera par
d’ceuvre et qui sera adapté a chaque type d’occupation du sol) ;

*  De maniére générale par la réimplantation d’espéces indigenes compétitrices donc hors espéces envahissantes dont
certaines qui restent encore des espéces prisées pour les exploitations sylvicoles ou I'ornementation ;

*  Restreindre I'utilisation de terre végétale contaminée et interdire son utilisation en dehors des limites du chantier ;

o Veérifier I'origine des matériaux extérieurs utilisés (ex : remblaiement, enrochements...) afin de garantir de ne pas
importer des terres cor ou d’espeéces er dans les secteurs a risques ;

«  Nettoyer tout matériel entrant en contact avec les espéces invasives (godets, griffes de pelleteuses, pneus, chenilles,
outils manuels, bottes, chaussures...) avant leur sortie du site, et a la fin du chantier.

ement avec un mélange grainier (qui sera soumis a 'agrément du maitre

Dans le cadre des plantations pour les mises en concurrence notamment, les plants utilisés auront une origine génétique locale
certifiée. Celle-ci sera pourra étre assurée grace a un approvisionnement auprés de pépiniéristes référencés « Label végétal
local » (ou toute autre démarche équivalente permettant de garantir la provenance génétique du matériel végétal utilisé) sous
réserve de disposer des espéces végétales adéquates (notamment pour les variétés de chénes).

Mesures curatives

De maniére générale, en cas de découverte d’espéces exotiques envahissantes dans I'emprise, il faudra intervenir le plus
rapidement possible pour avoir le plus de chance d’éradiquer les plantes, de plus un foyer de colonisation est traité rapidement,
moins il faudra mobiliser de ressources pour le gérer.

e Surles jeunes foyers :
Plus efficace et plus précis pour les jeunes stades et les petites surfaces nouvellement infestées, I'arrachage manuel sera
privilégié et préféré aux moyens de lutte mécanique (par exemple fauche).

e Surles foyers déja bien installés :
Dans le cas ou les foyers s’étendent sur de grandes surfaces, des moyens de lutte mécanique seront mis en ceuvre en
privilégiant la fauche. En effet, le broyage ne constitue pas un moyen de lutte adapté dans la mesure ou, au contraire, il favorise
I'expansion des espéces exotiques envahissantes.

*  Bonnes pratiques pour éviter la dissémination :
Dans tous les cas et quelle que soit I'espéce considérée, les mesures suivantes devront étre prises :

o Minimiser la production de fragment de racines et de tiges des espéces invasives et n’en laisser aucun
fragment dans la nature ;

o Nettoyage systématique sur place aprés intervention du matériel (gants, bottes...) et engins utilisés pour
éviter toute propagation des EEE en dehors des zones traitées ;

o Stockage de I'ensemble des déchets végétaux dans des contenants étanches adaptés ;

o Interdiction de tout transport de terre contaminée ou de tiges laissées sur de la terre humide, qui sont des
facteurs majeurs de propagation ;

o Interdiction de stocker les déchets végétaux dans ou a proximité des zones sensibles notamment les milieux
aquatiques (cours d’eau, zones inondables) ;

o Bacher les dispositifs de transport. Une fois traitées, certaines espéces peuvent néanmoins conserver leurs
aptitudes a se reproduire que ce soit par graines ou par bouturage, conduisant ainsi a un risque important de
dissémination d’EEE durant le transport ;

o Evacuation sécurisée de tous les résidus vers un centre agréé.
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Gestion des déchets
La bonne gestion des plantes invasives passe également par une bonne gestion des déchets que cela génere.

Les résidus issus de I'enlevement des espéces exotiques sont assimilés a des déchets non dangereux et plus précisément a des
{ actuelle, le trai des déchets devra se faire au plus prés du site
contaminé et s’appuyer sur un principe de valorisation biologique maximale des déchets verts.

déchets verts. En cohérence avec la ré

Néanmoins, I'incinération en centre agréé des végétaux invasifs reste aujourd’hui la solution la plus sure pour éviter la
issé il de graines ou racines de ces

évent 1t associée au des terres i cor

invasives hors de toute potentialité biologique.

I R2.1k : Limitation de I'éclairage nocturne
Dans le cas de travaux de nuit, les éclairages devront faire I'objet de dispositifs adaptés de maniére a réduire spatialement et
temporellement les effets de la lumiére artificielle sur les especes nocturnes.

*  Surle plan temporel, I'éclairage du chantier la nuit devra étre limité au strict nécessaire ;

*  Surle plan spatial, I'éclairage devra nécessairement étre orienté vers le chantier lui-méme et non vers les structures
linéaires utilisables par la faune nocturne. Dans I'objectif de réduire I'effet barriére lié a la lumiére, les zones suivantes
devront étre nécessairement préservées de tout éclairage direct du chantier : les lisiéres des boisements qui sont
utilisés notamment par les espéces anthropophiles de chiroptéres, la proximité des plans d’eau, les zones de ripisylve
qui constituent une trame noire.

Ainsi, les r i sont les

*  Adapter I'éclairage extérieur des zones de chantier : éclairage éco-responsable limitant le dérangement et les effets
d’attraction pour les chiroptéres et les oiseaux, et limiter le dérangement du site dans son ensemble (chiropteéres,
oiseaux nocturnes et crépusculaires, insectes...) / limiter la pollution lumineuse en limitant la diffusion de la lumiére.
L’ensemble des principes suivants pourront étre traduits dans une charte de moindre impact environnemental.
L’éclairage écoresponsable se base sur différents principes ;

* Orienter les lampes uniquement sur la zone a éclairer et diriger vers le sol (angle de projection de la lumiére ne
dépassant pas 70° a partir du sol) ; sources lumineuses munies de capots réflecteurs pour éviter la diffusion ; utilisation
de verres luminaires plats plutét que bombés ;

e Limiter au maximum le nombre de lampes
*  Opter pour des ampoules efficaces et des lampes basse tension au sodium ;

*  Réduire voire éteindre I'éclairage a partir d’une certaine heure (hors contraintes de sécurité).
4422  Mesures de réduction spécifiques en phase travaux
I R2.11 : Maintien de la continuité hydraulique des eaux du Canal du Midi

Cette mesure en phase travaux visera a préserver la continuité hydraulique et les habitats aquatiques notamment de
I'ichtyofaune du canal du midi.

Pour les besoins du chantier, le bief du canal devra étre temporairement vidangé au droit des travaux. Les dates et modalités
d’exécution de cette vidange seront validées avec VNF. Le Canal sera vidangé a I'aide de deux batardeaux. Une conduite sera
mise en place pour assurer la continuité du débit du canal entre I'amont et 'aval de la zone située entre les batardeaux.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

du Canal (source : Arcadis)

Figure 61 : de isagés pour |
Les opérations pourront nécessiter une période de chémage plus étendue dans le temps. Cette extension de la période de
chomage sera planifiée en accord avec VNF.

Une solution alternative dans le cadre de la phase travaux au droit du Canal du Midi serait |a réalisation éventuelle d’un ouvrage
provisoire de type cuvelage du canal qui dépendra
Cette alternative permettrait de dissocier le franchissement du Canal par le tunnelier des périodes de chémage du Canal.

du type de i du tunnelier retenu par I'entreprise.

Cet ouvrage en béton, d’une longueur d’environ 70 métres et de largeur 6 métres, serait réalisé pendant la période de chémage
du canal et rétablirait un canal provisoire. Pour ces travaux, des batardeaux seraient disposés au fond du canal de part et
d’autre de I'ouvrage a construire et I'eau serait pompée et rejetée en dehors des batardeaux. Une conduite serait mise en
place pour assurer la continuité du débit du canal entre I'amont et 'aval de la zone située entre les batardeaux.

En phase définitive, le cuvelage serait entiérement ou partiellement démoli pour rétablir la largeur du canal. La continuité du
corroi d’argile étanche en fond de canal serait ensuite rétablie. Ces travaux seraient également réalisés pendant une période
de chémage du canal, suivant le méme principe de batardeaux.

22 m env. (largeur actuelle du canal)

A
v

6 menv. (largeur d'une
porte d’écluse)

o
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. hinh 1
1 Réseauxidéplacés I

Canal BA en eléments préfa (démonte Remblais (retires apres 2° passage du
apreés 2° passage du tunnelier tunnelier

Vue en coupe du cuvelage provisoire (document de travail, non définitif)
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R2.1q : Restauration des habitats impactés temporairement

Cette mesure intervient pour diminuer le risque d’érosion di a la perte de I’habitat végétal ou boisé.

*  Mesures génériques :
La terre restera a nue lors du premier hiver, mais au printemps suivant, le couvert graminéen devrait étre déja suffisant pour
limiter I'érosion.
En outre, les zones dénudées seront végétalisées, de fagon a limiter I'apparition d’espéces exotiques envahissantes et ainsi
réduire au maximum la modification de I'habitat. Les zones boisées et les zones herbacées et semi-ouvertes seront
reconstituées par le biais de plantations, dans le respect des essences initialement présentes.
Aussi, les lisieres feront I'objet d’un traitement permettant leur reconstitution écologique : par leurs structures verticales et
horizontales hétérogenes, les lisieres présentent une diversité de micro-habitats, de gradients de température et d’humidité
favorables a bon nombre d’espéces. Cette diversification est favorisée par I'hétérogénéité de la structure des peuplements
arborés et la diversification des espéces d’arbres et d’arbustes.

Principe de reconstitution de lisiére de massifs boisés (Source : Egis)

*  Mesures spécifiques :

o Lors des passages en viaduc au niveau des secteurs a enjeux :

Le tracé CLB aura un impact sur la ripisylve du ruisseau de Cinquante et du Palays. 0,34 ha sera impacté afin de réaliser les
travaux de terrassement et le viaduc. Cet habitat est favorable a I'ensemble de la faune en présence (chiroptéres, amphibiens
et reptiles notamment), c’est pourquoi il est souhaitable de le restaurer. Toutefois la proximité des rames de métro et des
infrastructures limite la restauration a 0,15 ha de boisement afin de garder une zone tampon sans arbres pour la sécurité des
biens et des personnes :

- Reboisement post-travaux Ruisseau de Cinquante : 0,11 ha ;

- Reboisement post-travaux Ruisseau du Palays : 0,04 ha.

o Sur le Bois de Pouciquot : Restaurer le bois suite aux travaux et emprises ayant impacté le site sur environ

1,19ha:

Situé au sud de la commune de Toulouse, le bois de Pouciquot constitue « une authentique pénétration de biodiversité extra-
urbaine dans Toulouse, via les friches et boisements spontanés jouxtant les berges du Canal du Midi (...) Cette zone héberge
notamment une herpétofaune et une batrachofaune remarquablement riche et diversifiée » (source : fiche ZNIEFF « Bois de

Pouciquot »). 7 espéces d’amphibiens y ont notamment été recensées : Triton marbré, Triton palmé, Salamandre tachetée,
Crapaud accoucheur, Crapaud commun, Grenouille agile et Grenouille rieuse.

Linstallation d’une zone de travaux durant la période de chantier de la Connexion la ligne B sur la partie sud de ce bois entraine

la destruction de 1,19 ha d’habitats terrestres favorables aux repos des ibien: i et friches méso-hygrophiles)

sur un total d’environ 10,5 ha d’habitats encore favorables aux amphibiens sur la ZNIEFF (soit 10% des habitats). Aucun point
d’eau utilisable pour la reproduction des amphibiens dans ce bois ne sera par contre détruit par le projet.

Les habitats au niveau de la zone de travaux de Pouciquot seront restaurés a hauteur de 1,19 ha.
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Les mesures spécifiques décrites précédemment vise a restaurer la partie de ce bois située au sud du bassin de rétention de la
station de métro de Ramonville et la ripisylve du ruisseau de Cinquante et du Palays. Une fois les travaux terminés, afin d’éviter
I'introduction d'espéces exogénes pouvant polluer le patrimoine génétique de la flore locale ou pouvant présenter un éventuel
caractére d'espéce invasive (plante exotique envahissante perturbant les éc é natifs), un adapté sera
réalisé. Il est en effet important de bien accompagner la reconstitution de ces milieux par des plantations d’espéces locales
adaptées au contexte et a la biodiversité en présence. La liste des especes du mélange devra étre validée par le bureau d’'études
en charge de l'assistance environnementale et le Conservatoire botanique national des Pyrénées et de Midi-Pyrénées
(CBNPMP).

Le CBNPMP sera consulté pour la structure chargée de I'approvisionnement en semences. Des arbres et des arbustes des
especes suivantes seront par ailleurs plantés au sein des parcelles : Peupliers noir (Populus nigra), Saules blanc et marsault
(Salix alba et S. caprea), Orme champétre (Ulmus campestris), Fréne élevé (Fraxinus excelsior), Prunellier (Prunus spinosa),
Aubépine monogyne (Crataegus monogyna), Cornouiller sanguin (Cornus sanguinea) et Chéne pédonculé (Quercus pubescens),
ete.

Le chéne pédonculé (Quercus pubescens) sera notamment planté sur les bordures du site. L’objectif est que ces chénes puissent
bénéficier d’un ensoleillement suffisant et qu’ils puissent ainsi constituer a maturité des arbres aptes a accueillir le Grand
Capricorne.

Ainsi, plusieurs dizaines de Chénes pédonculés (Quercus pubescens) seront plantés (1 arbre sur 4 sera du Chéne pédonculé)
sur le site de restauration du bois de Pouciquot (surface de 0,3 ha parmi les 1,19 ha restaurés, le reste étant des boisements
humides). Ces arbres constitueront a terme des sites potentiels de ponte du Grand Capricorne et des gites a chiroptéres.

Les plants utilisés auront une origine génétique locale certifiée. Celle-ci pourra étre assurée grace a un approvisionnement
auprés de pépiniéristes référencés « Label végétal local » (ou toute autre démarche équivalente permettant de garantir la
provenance génétique du matériel végétal utilisé) sous réserve de disposer des espéces végétales adéquates (notamment pour
les variétés de chénes).

R2.1t : Inspections préalables des cavités des arbres voués a I'abattage a I’aide d’un endoscope (si présence
de chiropteéres, pose de systéme anti-retour)

Le cas particulier des chiroptéres, dont toutes les espéces sont protégées au niveau national, mérite la plus grande attention.
En effet, les espéces de ce groupe hibernent durant la période hivernale : leur température interne diminue, leur rythme
cardiaque et respiratoire ralentit. Elles rentrent dans une sorte de |éthargie. Selon les espéces, I’hibernation se fait en groupes
plus ou moins nombreux dans des grottes, des cavernes voire des anfractuosités dans de vieux arbres. Durant cette période,
ces animaux sont extrémement sensibles a tout dérangement qui, en provoquant leur réveil brutal, pourrait les entrainer vers
la mort. Les travaux doivent donc étre réalisés en dehors de la période d’hibernation dans les zones a chiroptéres.

Certaines espeéces fréquentent de plus avec assiduité les cavités d’arbres, ou bien d’autres micro-habitats comme les
décollements d’écorce et les petites fissures consécutives au gel ou au foudroiement Sérotine commune par exemple).
L'ouverture des emprises implique I'abattage d’arbres (linéaires arborés, arbres isolés et boisement) dont quelques-uns sont
favorables aux chiroptéres et peuvent abriter des individus au moment de la coupe.

De plus, les espaces en milieu boisé, méme les alignements arborés intra-urbains, abritent des arbres-gites potentiels. En effet,
ces types d’arbres ont été rencontrés lors des prospections spécifiques au sein de la zone d’étude, et il est probable que
d’autres arbres, non répertoriés, constituent, méme de fagon temporaire, des gites pour les chiroptéres.

Pour réduire la potentialité de destruction de ces espeéces protégées, les arbres destinés a étre abattus le seront hors période
sensible, apres la période d’émancipation des jeunes et avant I'hibernation. De plus, avant abattage, les arbres seront inspectés
par un chiroptérologue en journée pour détecter la présence éventuelle d’individus a I'intérieur : recherche d’individus a la
lampe a I'aide d’un miroir orientable ou d’un endoscope, de traces de guano.
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Inspection des cavités d’arbres aux chiroptéres, avec un

R2.1u : Abattage doux des arbres aprés inspection des cavités, des fissures et des décollements d’écorce
favorables aux chiroptéres

Aprés inspection, si aucun individu n’est présent, I'arbre sera marqué a la bombe fluorescente, les cavités intégralement «
visitables » au crépuscule ou en pleine journée seront bouchées avec des matériaux inertes tels que du textile, puis mise en
place d’un systéme anti-retour (tel qu’un agrafage d’un film polyéthyléne sur les entrées des gites potentiels) pour les cavités
difficilement « visitables » dans leur intégralité. Ce film polyéthyléne sera fixé dans I'arbre avec des clous, et agrafé sur lui-
méme pour créer la forme de « chaussette ». Ce dispositif sera maintenu jusqu’au moment de I'abattage de I'arbre ; enfin ce
dernier sera abattu. En outre, I'abattage des arbres concernés, préalablement marqués par I'écologue de chantier, se fera de
maniére douce, en sanglant I'arbre a la cime et en son pied a un engin de travaux qui pourra ralentir la chute de I'arbre et le
descendre au sol en douceur.

Descente douce d’un arbre aprés trongonnage du tronc & sa base

Pour les arbres avec présence de chiroptéres vérifiée par |'écologue, le systéme anti-retour sera mis en place sur toutes les
L'arbre se marqué différemment a la bombe fluorescente, et pourra étre abattu a partir du lendemain, toujours selon
la méthode « douce ». Il sera néanmoins laissé sur place a minima 24H avant trongonnage et déplacement des fats au sol, de
maniére a laisser les chauves-souris fuir les cavités colonisées.

cavi

Apreés la coupe de I'arbre, le fiit sera déposé a I’écart de la zone de travaux aussi pres que possible de la zone de prélevement,
afin de perpétuer son réle d’accueil pour les chiroptéres.
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I R2.10 : Prélévement ou sauvetage avant destruction de spécimens d'espéces

*  Amphibiens, reptiles et le mammiféres : Dé d'i présents dans les ises chantier

Pour les amphibiens, les reptiles et le Hérisson d’Europe, les opérations de chantier, notamment I'ouverture des emprises,
peuvent entrainer un risque de destruction d’individus potentiellement présents au sein des délimitations des zones de
travaux. Pour réduire ce risque, un écologue passera dans les zones devant étre remaniées pour les besoins du chantier, pour
vérifier 'absence d’individus en reproduction, repos ou thermorégulation a I'intérieur des emprises définies. Si des individus
étaient présents, il sera procédé a leur déplacement en douceur, dans la plus proche zone favorable a I'espéce et en dehors
des zones de travaux.

Exemple de déplacement d’amphibiens dans des seaux d’eau durant le transport

. ibiens : Péche de des dans les points d'eau

Dans les zones favorables aux amphibiens, une vérification de I'absence d’individus au sein des emprises de chantier, avant
toute ouverture du milieu, sera réalisée. En cas de présence effective d’animaux, un déplacement manuel ou une péche de
sauvetage sera mis en ceuvre. Les individus seront immédiatement relachés (aprés transport dans des seaux d’eau), a proximité
mais en dehors des emprises dans un endroit sécurisé et favorable a la reproduction des espéces.

Sauvetage de pontes de grenouille rousse (Source : Egis)

Pour la réalisation des péches de sauvetage, le protocole d’hygiéne pour réduire les risques de dissémination d’agents
infectieux et parasitaires chez les amphibiens (Déjean, Miaud & Ouellet ; Bulletin de la société herpétologie de France, 2007)
sera appliqué.

Des visites matinales lors de la reprise quotidienne du chantier seront effectuées par I'expert écologue de maniére a vérifier
I'absence d’amphibiens dans les zones favorables potentielles inclues dans les emprises travaux (création d’orniéres pouvant
servir de zone de ponte pour les amphibiens par exemple).

Le cas échéant, un sauvetage de ces individus sera entrepris avant redémarrage du chantier, de fagon a ce que les individus
poursuivent leur route ou continuer leur cycle de reproduction au sein d’une zone non impactée a proximité.
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*  Poissons : Péche de sauvegarde des poissons dans le Canal du Midi

Il s"agit ici de préserver I'ichtyofaune du Canal du Midi en réalisant une péche électrique de sauvegarde sur le trongon épuisé.
L'opération s’organisera de la maniére suivante :

e Mise en place des batardeaux amont et aval ;

*  Mise en place du by-pass pour assurer la continuité hydraulique ;

*  Début du pompage des eaux du trongon ;

*  Début de la péche électrique ;

*  Evaluation de la ressource halieutique (identification, comptage, mesures, pesée) ;
* Relachage des espéces (les espéces invasives seront détruites);

Cette opération sera réalisée lors de la mise en ceuvre du chantier du tunnelier pour passer sous le Canal du Midi.

I R2.1h : Pose de barriéres anti-intrusion dans les zones sensibles

Durant la période de travaux, a proximité des zones identifiées comme favorables a la reproduction et aux mouvements
d’amphibiens, ainsi que dans les zones de présence de reptiles (zones naturelles et semi-naturelles, hors zones intra-urbaines),
des barriéres anti-intrusion lisses de type agricoles seront posées afin de stopper la progression des espéces vers les emprises
de chantier. Les secteurs concernés sont indiqués sur la carte de synthése des mesures.

Il s’agit de poser des baches lisses ou impossibles a escalader de 80 cm de haut le long des emprises chantier, en surcl6ture
aux barriéres de délimitation physique. Ceci pour empécher la pénétration des individus dans la zone et éviter tout risque
d’écrasement. Ces barriéres seront disposées de fagon a ce qu’aucune trouée ne soit présente tout au long du dispositif. Elles
seront enterrées sur 10 cm et fixées soigneusement aux piquets de maintien par des agrafes. Un bavolet supérieur sera
également présent, de fagon a dissuader physiquement le passage « par-dessus la barriére » des espéces.

Fixation du bavolet de barriére type anti-intrusion d’amphibien

Dans les secteurs de présence diffuse des amphibiens (en limite d’habitats favorables ou dans des secteurs éloignés des sites
de migrations, d’hivernage et de reproduction), les barriéres anti-intrusion seront disposées de fagon a diriger les individus
vers le site de départ : un coude ou un céne de retournement sera réalisé. Les espéces longeant la barriére seront alors
redirigées vers leurs habitats de prédilection.

Pour la traversée de points bas ou dépressions topographiques, le dispositif devra strictement épouser les courbes du relief de
maniére a ne pas créer de trouée inférieure dans laquelle les individus pourraient s’engouffrer et rejoindre ainsi les zones de
chantier. L'imperméabilité du dispositif doit é&tre maximale. Pour s’en assurer, un écologue de chantier vérifiera la bonne mise
en place du dispositif et s’assurera de son maintien en bon état fonctionnel tout le temps de la mise en ceuvre de la mesure.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
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Si des individus sont présents au sein des emprises du chantier, un sauvetage est entrepris par |'écologue de chantier, que ce
soient les individus adultes qu'’il est possible de récupérer a la main (en ayant pris garde de respecter les conditions d’hygiéne
pré ala i ion des 1s) ou les pontes et larves qui peuvent étre récupérées dans un seau. Les individus,
larves et pontes sont alors transférés dans un site propice a leur développement, au sein des habitats favorables limitrophes
au chantier, en veillant a ce que les individus ne puissent plus entrer dans les emprises.

Concernant les mammiféres, les individus de Hérisson d’Europe présents au sein des emprises chantier pourront étre déplacés
hors emprises par I'écologue de chantier.
Les barriéres anti-intrusions pourront étre posées dans les secteurs sensibles selon les conditions suivantes :

*  Pour les secteurs a proximité d’un point d’inventaire d’amphibiens et reptiles et dans les secteurs favorables
traversés :
o Siles travaux sont effectués en dehors de la période favorable aux déplacements migratoires pré- et post-
nuptiaux (de février a mai inclus, et d’aoit a octobre inclus), les barriéres ne seront pas mises en place,

o Sil'écologue de chantier ne juge pas d’un risque de passage ou de colonisation du secteur considéré, les
barriéres ne seront pas mises en place. A contrario, s'il juge de la nécessité de mise en place des barriéres
dans des secteurs non prédéfinis, celles-ci seront installées,

o Sil'écologue de chantier juge d’un risque de passage ou de colonisation dans un secteur plus restreint, les
barriéres seront plus courtes. Celles-ci seront allongées dans les secteurs le nécessitant ;

*  Pour les secteurs potentiellement favorables situés a plus de 300 m d’un point d’observation d’espéces :

o Siles travaux interviennent en dehors de la période favorable aux déplacements et a la reproduction (de
février a mai inclus et d’aoGt a octobre inclus), les barriéres ne seront pas mises en place. S'ils interviennent
durant la période de déplacements et de reproduction et que ces derniers sont avérés, les barriéres seront
alors mises en place,

o Sil'écologue de terrain ne juge pas de la possibilité de connexion avec un site éloigné de présence effective,
sans risque de passage ou de colonisation, les barriéres ne seront pas mises en place. Dans le cas contraire,
méme éloignées du site de présence avérée, les barriéres seront installées,

o Sil'écologue constate le passage ou la reproduction d’amphibiens dans les secteurs pourtant éloignés des
zones favorables, les barriéres seront évidemment mises en place.

Il est important de noter que la mise en place ou non des barriéres peut nécessiter une adaptation locale fine du fait des
conditions spécifiques en période de travaux.

Le tableau suivant récapitule les conditions nécessitant une analyse spatiale et temporelle pour la mise en place des barriéres.

Installations des

Conditions barriéres anti-intrusion
de pi avérée d’espé et it fz
Travaux en période de migration ou de reproduction Oui
Travaux hors période de migration ou de reproduction Oui
Risque de migration ou de reproduction Oui
Pas de risque de migration ou de reproduction Non
P i fe mais él és a plus de 300 m d’un point d’observation
Travaux en période de migration ou de reproduction, si avérées Oui
Travaux hors période de migration ou de reproduction ou si non avérées Oui
Risque de mif ion ou de ) avec un site avéré Oui
Pas de risque de migration ou de reproduction, ou pas de connexion avec un site avéré Non
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I R2.1v : Identification, coupe spécifique et déplacement de chénes a Grand Capricorne

Les coléopteéres sapr i et plus partict le Grand Capricorne du chéne, se développent dans les vieux arbres
vieux ou sénescents. Leur stade larvaire a I'intérieur de I'arbre peut durer plusieurs années. Les mesures de réduction d’impacts

vont dans le sens de la protection de ces arbres et les larves qui les habitent.

Le piquetage précis des emprises dans les zones de recensement de I'espéce permettra d’éviter, si besoin, les arbres
remarquables, notamment ceux ol la présence de I'espéce est potentielle ou avérée. Pour ce faire, un marquage de |'arbre est
réalisé. S'il est situé en limite d’emprise, alors celui-ci sera conservé par un aménagement ponctuel des emprises de travaux.

Pour les arbres incus dans I'emprise et ne pouvant étre confinés, la coupe du fat (partie du tronc entre la souche et le houppier)
sera réalisée et il sera déposé a proximité du chantier, ce qui sera bénéfique a tout le cortége saproxylique. L'arbre sera alors
identifié et le propriétaire de la parcelle informé de la nécessité de préserver le fit sur place.

En elle-méme, la cavité restera en I'état, ce qui ne sera pas préjudiciable aux larves contenues dans le tronc, pouvant ainsi
continuer a se développer.

Lors de la dispersion des imagos, ceux-ci se déplacent de proche et proche dans les milieux favorables, parfois strictement
contigus. Cependant, sur ce point, il existe une grande variabilité des situations parce que les réactions des animaux dépendent
de nombreux facteurs : tranquillité des espaces a traverser, équipements a franchir, caractéristiques écologiques des milieux
rejoints etc.

De fait, il faudra préserver les arbres sénescents situés en bordure de I'emprise du projet afin de conserver les habitats et les
larves du Grand Capricorne du chéne.

Afin de permettre dans les meilleures conditions le report des populations de Grand Capricorne des arbres abattus vers
d’autres arbres, les grumes seront maintenues sur site, dans une zone balisée, aprés abattage jusqu’au mois de juin suivant.
Ce mois correspond a la période d’émergence des adultes. De cette fagon les individus présents dans le bois a I'état de nymphe
(stade intermédiaire entre la larve et I'adulte) lors de I'abattage auront de bonnes chances de pouvoir éclore et se disperser
sur d’autres arbres des environs, le Grand Capricorne du chéne étant un bon voilier.

Pour cela, il sera nécessaire de :
e Marquer les arbres a conserver, suivant une signalétique particuliére ;
*  Réaliser un piquetage des emprises pour la mise en défens de la zone de dép6t ;

* Trongonner la partie haute de la grume et du houppier, puis récupérer uniquement des grosses branches (diameétre
supérieur a 40 cm) ;

* Trongonner a la base de I'arbre (ras du sol) et récupérer le f(it en préservant les cavités et leur contenu ;
* Transférer les grosses banches et le f(t vers le site de stockage ;

é de haies constituées de vieux arbres (essentiellement vieux chénes) ou de lisiéres ; la

e Stocker les grumes a proximi
grume devra étre plantée a la fagon d’un totem, appuyée sur les arbres adjacents ;

¢ Installer un panneau d'information prés du tas de grumes précisant de ne pas toucher au bois ;

e Stocker le fat et les grosses branches a proximité des arbres non impactés afin de permettre I'émergence des
nymphes, durant la durée du cycle biologique de la larve, soit 3 ans. Ensuite les branchages et le restant de la grume
pourront étre détruits si et seulement si cela s’avére nécessaire ;

* Informer le personnel de travaux.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
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Marquage d’un arbre accueillant des larves de Grand Capricorne

Ces opérations seront réalisées préalablement aux opérations de déboisement.

Ainsi, le site de stockage fera I'objet d’un balisage (type ruban de balisage par exemple) de fagon a matérialiser I'emplacement.
Ceci pourra étre complété par ajout d’un panneau explicatif de type « Site écologique sensibles — Mesure de protection des
insectes saproxyliques — Ne pas pénétrer ». Aucun personnel du chantier ou engin ne sera autorisé a pénétrer ce site, sauf lors
du dépét initial évidemment.

Entreposage d’un fiit d’arbre en site balisé a proximité de la zone de coupe (Source : Egis)

4423 Mesures de réduction spécifiques en phase exploitation

I R2.1k: itation de I'éclairage nocturne

Afin de limiter I'incidence sur les espéces nocturnes et notamment les chiropteres, le viaduc ne sera pas éclairé afin de
permettre :

* D’assurer une continuité écologique au niveau des secteurs a enjeux comme le ruisseau du Palays, ruisseau de
Cinquante et I'Hers ;

*  De conserver des zones de chasse pour des espéces lucifuges comme au niveau de la tavaersé de la parcelle agricole
sur le secteur de Boulbéne.
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R2.2f : Ouvrages de transparence pour réduire le risque de perte de fonctionnalité des habitats en phase
exploitation

Les ouvrages de transparence mis en place au niveau du projet permettent a I’ensemble des espéces concernées de franchir
l'infrastructure :
e Leviaduc:

La réalisation d’un viaduc pour le franchissement des principaux sites a enjeux permet d’assurer une continuité écologique au
niveau de ces sites. Les principales caractéristiques du viaduc sont les suivantes :

o Largeur: 7,2 m en bordure du ruisseau du Palays (viaduc double voie) ;

o Largeur :4,5m en bordure du ruisseau de Cinquante et de I'Hers (viaduc monovoie) ;

o Hauteur sous le tablier : 4,5 a 4,8 m a partir du TN ;

o Hauteur totale en exploitation (hauteur sous tablier + tablier + rame) : environ 10 m a partir du TN.

o Espacement entre les piles : 37 m. La conception du viaduc s’est attachée a réduire au maximum le nombre
de piles, ce qui permet également de proposer un espacement important entre celles-ci et participe a
conserver les possibilités de franchissement par la faune.

Ainsi comme le précise la note du CEREMA « Chiroptéres et infrastructures de transport », le passage en viaduc « bénéficie a
I’ensemble de la faune terrestre et volante sous réserve qu'il soit suffisamment haut (supérieur a 3 metres pour les
chiroptéres). ».

Le franchissement en viaduc des secteurs du ruisseau du Palays, de Cinquante et de I'Hers permettra d’assurer une continuité
écologique pour les groupes suivants par-dessus ou par-dessous I'infrastructure en fonction des préférences des espéces :

Franchissement du viaduc par les espéces

Groupes ssage au-dessus ssage en dessous
Oiseaux : cortége des milieux boisés et semi-ouverts X X
: Crapaud élodyte ponctué X
Reptiles : Lézards et couleuvres X X
Mammifeéres : Ecureuil roux et Hérisson d’Europe X
Chiropf hors Noctule et Sérotine X (préférentiellement voir
ci-dessous)
Noctule commune et Sérotine commune X (préférentiellement voir
ci-dessous)
Sféi cif pour les ¢, ou inférie (Limpens et al, 2005) — Guide SETRA Routes et

chiropteéres

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
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* Le franchissement des ruisseaux du Palays :
De maniére a rétablir des corridors de dé de la faune, la faune terrestre comme les mammiféres ou

encore les amphibiens ou les reptiles, I'amélioration des corridors écologiques au niveau du ruisseau de Palays se fera par
I'implantation d’un ouvrage hydraulique de type Dalot de 2.00 m de largeur par 2.50 m de hauteur.

Ainsi, les déplacements de la faune de part et d’autre de I'infrastructure seront maintenus. En outre, de fagon a inciter les
animaux a les emprunter, des aménagements annexes a ces ouvrages seront mis en place : plantations arbustives appétantes,
connexion paysagere avec les trames existantes.

o Méthodologie de calcul de la franchissabilité de I'ouvrage inférieur :

Cette potentialité de franchissement est établie en fonction des dimensions de I'ouvrage en question, selon la formule suivante
pour les ouvrages cadres (dalots, PI) :

Seuil ratio=LxH /1

Avec L x H, le calcul de I'ouverture largeur x hauteur en métres ; |, la longueur sous remblai en métres

Ce calcul donne une valeur appelée « seuil ratio » permettant d’estimer la franchissabilité de I'ouvrage. Pour les amphibiens,
on estime qu’un ouvrage est franchissable lorsque le seuil ratio est strictement supérieur a 0.01. En deca, I'ouvrage est
considéré comme non franchissable.

152/295



CONNEXION LIGNE B

Pour la petite faune (mustélidés et autres petits mammiféres), I'ouvrage est estimé franchissable lorsque le seuil ratio est
supérieur ou égal a 0.02. Dans certains cas, si la longueur d’un ouvrage de type buse sous remblai n’est pas trop importante, il
est possible que certaines espéces puissent emprunter ces ouvrages.

Pour la grande faune, I'ouvrage est estimé franchissable si le seuil ratio est supérieur ou égal a 0.4 pour les ouvrages ne
dépassant pas 70 m de long, et supérieur ou égal a 1 pour les ouvrages de plus de 70 m de longueur.

des des

de P e é

gende :
- ouvrage franchissable, passage assuré pour les espéces

ouvrage franchissable, mais passage jugé seulement possible ou aléatoire des espéces
ouvrage franchissable uniquement par la petite faune, et non par la grande faune
. ouvrage non franchissable
non évalué (pas de populations a proximité pouvant franchir I'ouvrage, ou absence d’un habitat préférentiel, ou

pas de nécessité des espéces a le franchir)

Ouvrage Dimen:

ns (,HetLenm) Aménagements

OH Palays Dalot2mx2,50m.L=30m Banquette
o Dimensionnement d’une banquette latérale :

Afin d’assurer la franchissabilité, le calage d’une seule marche a Q10 permettra d’une part de respecter le principe de
dimensionnement de ce type de banquette (SETRA) et d’autre part ne pas avoir d’effets néfastes sur la transparence
hydraulique a Q100.

Il est ainsi prévu dans le cadre du projet la mise en place d’une banquette monomarche spécifique au passage de faune hors
d’eau pour une pluie d’occurrence décennale. Cet aménagement est donc conforme au Guide SETRA de 2005 concernant les
aménagements pour la petite faune ou d’éventuels mammiféres semi-aquatiques et permet ainsi une possibilité de passage
depuis les berges du Palays.

I R2.2k : Renforcement des trames éres et des

Il sagit principalement de la restauration et de la gestion des lisieres des boisements impactés, notamment a Pouciquot ainsi
qu’aux ruisseaux du Palays et de Cinquante.

Les lisieres feront I'objet d’un traitement permettant leur reconstitution écologique. Celle-ci sera accompagnée d’une mesure
de gestion écologique.

¢ Traitement de la strate arborée

Favoriser la diversité du peuplement : rechercher une diversité qui porte a la fois un intérét biologique et paysager, a I'inverse
d’un peuplement uniforme.

Exploiter la partie arborée de fagon a conserver les différentes strates et en maintenant les arbres morts ou dépérissant.

e Trai de la strate inter

Garder une structure hétérogéne en rajeunissant les arbustes et buissons de fagon a conserver un bon éclairement. Il s’agit
d’opérations d’élagage et de coupes d’éclaircies des arbres avant qu’ils n’atteignent une hauteur trop importante, et de
recépage des arbustes. Les produits de coupe pourront étre regroupés en andains a l'intérieur du boisement et laissés sur
place. Ces tas de bois peuvent étre utilisés comme refuge pour les petits animaux : micromammiféres, reptiles, amphibiens ou
insectes.

La strate intermédiaire joue un réle important pour I'avifaune (zones de nidification), les arbustes a baies ou les ronciers épars

constituent aussi des réservoirs de nourriture importants pour les frugivores.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
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*  Gestion extensive de I'ourlet herbacé

Faucher la strate herbacée et évacuer les produits de coupes, des andains temporaires pourront étre constitués en périphérie
ce qui laissera aux insectes le temps de s’échapper.

Eviter I'utilisation de tondeuses a lame rotative ou du gyrobroyeur car ils détruisent la petite faune a chaque passage. Lorsque
le terrain le permet, préconiser la faucheuse (barre de coupe). Les fauches devront étre espacées dans le temps et la hauteur
de coupe élevée (proscrire les tontes a ras).

Les interventions se dérouleront de préférence en hiver ou a 'automne, hors période sensible pour la majorité des groupes
d’espéces.

I R2.2lI : Mise en place d'habi de substitution (nichoirs, gites, refuges...)

« Réalisation de refuges pour les reptiles

Les reptiles fréquenteront les abords du chantier de maniére anecdotique, mais la mesure suivante permet de fixer les
populations en dehors des emprises des travaux, au sein d’habitats favorables. Il s’agit de créer des refuges provisoires hors
emprise (tas de bois ou de cailloux récoltés sur le chantier), ceci dans les zones a fortes concentrations de reptiles ou dans des
zones d’habitats favorables a la reproduction et a la thermorégulation : bordure de haies, lisieres de boisement, bordure
herbacée de prairie et de fourrés. L’écologue de chantier pourra statuer de la nécessité de création de tels abris a reptiles. Il
reste évident que de tels abris ne sont pérennes et ne peuvent étre installés qu’au sein des zones naturelles, et non pas en
zones urbaines denses. De fait, il sera réalisé en limite d’emprise dans les secteurs Pouciquot, Cinquante et Hers, des amas de
bois, branchages et matériaux inertes pour récréer des zones refuges pour les reptiles, des zones d’hivernage pour les
amphibiens, et une cache pour le Hérisson d’Europe.

Exemple de refuges a reptiles

*  Gites a chiropteéres et nichoirs a oiseaux

Aussi, de fagon a fixer les populations de chauves-souris et aviaires locales, et d’augmenter les capacités d’accueil a proximité
des zones impactées, il sera installé des gites de substitution pour les chiroptéres, au niveau de certains arbres, ainsi que de
nichoirs spécifiques a certaines espéces d’oiseaux, notamment les passereaux.

Ceci permettre de fixer certains couples d’oiseaux nicheurs et quelques colonies de chiroptéres, et contribuer ainsi au maintien
de la diversité faunistique des abords du projet.

La mise en place de ces habitats de substitution (nichoirs a oiseaux et gites artificiels a chiroptéres) se fera dans les arbres
proximaux non impactés, de fagon a augmenter les capacités d’accueil du milieu et de fixer les individus dans le secteur de
Pouciquot et de Cinquante. Les nichoirs seront adaptés aux espéces qui fréquentent le secteur.
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Exemple de nichoirs i (oiseaux / Chiropi

) de marque

4.4.2.4  Identification du responsable de la mise en ceuvre des mesures de réduction

Le tableau suivant synthétise les différentes mesures et précise les responsables de leur mise en ceuvre :

Identification du responsable de la mise en ceuvre des mesures de réduction

Intitulé des mesures de réduction

Responsable de leur mise en ceuvre

R1.1c : Balisage et mise en défens des zones é

Entreprise en charge des travaux / maitre d’ceuvre

R3.1a : Adaptation du calendrier des travaux vis-a-vis des enjeux faunistiques

Entreprise en charge des travaux / maitre d’ceuvre

R2.11 : Maitrise des transparences hydrauliques

Entreprise en charge des travaux / maitre d’ceuvre

R2.11 : Maintien de la continuité hydraulique

Entreprise en charge des travaux / maitre d’ceuvre

R2.1d : Décantation des eaux d'infiltration du canal du midi

Entreprise en charge des travaux / maitre d’ceuvre

R1.1a: Limitation des emprises du chantier au strict nécessaire

Entreprise en charge des travaux / maitre d’ceuvre|

R2.1d : Mise en place de dispositifs de prévention et de traitement des
pollutions accidentelles durant le chantier

Entreprise en charge des travaux / maitre d’ceuvre

R2.1v : Déplacement de chénes a Grand Capricorne

Entreprise en charge des travaux / maitre d’ceuvre

R2.1q : Restauration des habitats détruits

Entreprise en charge des travaux / maitre d’ceuvre

R2.10 : Péche de sauvegarde

Entreprise en charge des travaux / maitre d’ceuvre|
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4.4.3 Cartographie des mesures en faveur des espéces protégées
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4.5 Analyse des impacts résiduels
45.1 Préambule

4.5.1.1 Impacts résiduels et nécessité de compensation

La mise en ceuvre des mesures préconisées dans les chapitres précédents a permis de réduire voire supprimer les impacts du
projet sur les espéces des divers groupes de la faune. Les impacts résiduels portent sur la destruction d’habitats favorables aux
espeéces. Les paragraphes suivants détaillent le niveau d’impact résiduel pour chaque espéce apres application de I'ensemble
des mesures.

Le niveau d’'impact résiduel est corrélé aux mesures présentées ci-avant mais aussi aux effets directs d’emprise sur les surfaces
d’habitats. Ainsi, pour certaines espéces, ces mesures de réduction et de suppression (ou évitement) d’impact ne peuvent
empécher la persistance d'impacts, dits impacts résiduels.

Si un impact résiduel n’est pas considéré comme nul et demeure « significatif », alors des mesures de
sont né ires, en fe ion des espéces et des habitats concernés.

En effet, le guide du MEDDE de 2013, « Lignes directrices nationales sur la séquence éviter, réduire et compenser les impacts
sur les milieux naturels » précise : « Dans le cas de certaines procédures, I'identification et I'évaluation des impacts est menée
pour chaque solution de substitution du projet, intégrant diffé options d’évit et de ré On distingue les
impacts bruts des impacts résiduels aprés évitement et réduction. Les impacts résiduels sont ensuite qualifiés de significatifs ou
de non significatifs. En cas d’impacts résiduels significatifs, la compensation doit étre définie. »

4.5.1.2  Espéces concernées par la compensation

Le document du ministére en charge de I'écologie et de I'environnement, en date de mai 2013, intitulé « Les conditions
d’application de la réglementation relative a la protection des espéces de faune et de flore sauvages et le traitement des
dérogations » précise le cadre d’application de la réglementation relative aux mesures de protection des espéces et de leurs
habitats et les conditions de dérogations associées (articles L411-1 et 2 du code de I'environnement), notamment dans les
zones présentant peu d’enjeux et concernant des espéces communes.

Il stipule que :
« [...] pour une espéce donnée, la destruction, I'altération ou la dégradation sur un lieu donné, des éléments physiques ou
biologiques nécessaires a la reproduction ou au repos ne remet pas en cause le bon acc i des cycles bic i de

cette espéce dés lors que les animaux de celle-ci, présents sur ce lieu donné, peuvent retrouver dans leur aire de déplacement
naturel un territoire présentant les mémes caractéristiques que celui détruit, altéré ou dégradé. Dans ce cas, la présence
d’animaux de cette espéce n’entraine pas sur ce lieu I'application de I'interdiction de destruction, d’altération ou de dégradation
des éléments physiques ou biologiques nécessaires d la reproduction ou au repos.

Il 'en va ainsi pour les espéces communes qui rebdtissent chaque année un lieu de reproduction dans des milieux d’accueil
fréquents en périphérie du site concerné par une destruction, altération ou dégradation. Par contre, il est interdit de détruire,
altérer ou dégrader leurs sites de reproduction pendant qu’ils sont utilisés, d’autant qu’il y aurait en plus destruction des ceufs
voire destruction des jeunes ou des parents. L'interdiction de destruction, d’altération ou de dégradation des sites de
reproduction s’applique toute I'année pour les espéces qui réutilisent le méme site de reproduction lors de chaque cycle de
reproduction.

Ainsi, pour de espéces de eres protégées comme le hérisson, I'écureuil roux, trés ubiquistes, [...] de trés
nombreux oiseaux passériformes, dans la mesure ol ces espéces rebdtissent chaque année un site de reproduction, il n’est pas
interdit de détruire, altérer ou dégrader un site de reproduction de hérisson ou de mésange en dehors de la période de
nidification si les animaux peuvent retrouver a leur portée (dans leur rayon de déplacement naturel), de quoi rebatir un nouveau
lieu de mise bas ou de ponte lors du cycle suivant de reproduction. [...]

Lorsque conformément au raisonnement ci-dessus, il est considéré qu’une opération ne tombe pas sous le coup de I'interdiction
pour une espéce non patrimoniale et sur un lieu donné, il n’y a pas nécessité d’engager une procédure de dérogation [et de
compensation d’une interdiction] si des aménagements entrainent destruction, altération ou dégradation des éléments
physiques ou biologiques nécessaires a la reproduction ou au repos. »
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Ainsi, seules les espéces patri iales sont d’étre concernées par des mesures de
compensation relative a la perte de leur habitat de reproduction ou de repos.

C | sont égal ibles d’é&tre concernées par des mesures compensatoires (sous réserve
de mesure d’évitement et de réduction insuffisante pour supprimer I'impact résiduel) les habitats de repos
et reproduction des espéces non patrimoniales mais protégées impactés par le projet dont la perte
d’habitat local sera définitive et irré ible mettant iell en péril les lations locales
(exemple : pour la Couleuvre verte et jaune, population relictuelle observée ¢a et 1a au niveau de I'aire
d’étude et susceptible de disparaitre avec I'effet de substitution de ses habitats).

4513  Qualification de I'impact résiduel « significatif »

Ainsi, dans la suite du document, I'impact résiduel sera considéré comme « significatif » avec né ité de ion si :

*  Un impact résiduel persiste, méme faible, sur un habitat de repos ou de nid
patrimoniale ;

ation d’une espéce protégée et

*  Unimpact résiduel persiste sur un habitat de repos ou de nidification d’une espéce protégée et non patrimoniale

mais dont la perte d’habitat sera et i
populations locales.

mettant i en péril les

4.5.2  Synthése des impacts résiduels par groupe d’espéce et typologie d’impacts

4.5.2.1  Impacts résiduels sur la flore

L’enjeu représenté par les espéces végétales protégées, la Jacinthe de Rome et le Tréfle maritime, a été pris en compte dans
la conception méme du projet : le projet a été décalé afin ne pas impacter le secteur sensible des prairies paturées de la ferme
des Cinquante ou croissent ces deux plantes. Cette adaptation du projet aux sensibilités écologiques constitue une mesure
d’évitement.

Les prairies paturées de la ferme des Cinquante sont par ailleurs situées en amont du projet au niveau du lit majeur de I'Hers :
le projet n’est donc pas susceptible d’impacter le fonctionnement hydrologique de ces milieux.

Ainsi, dans la mesure ou les deux espéces végétales recensées sur I'aire d’étude sont absentes de I'emprise finale du projet et
que celui-ci nimpacte pas le fonctionnement hydrologique des prairies paturées de la ferme des Cinquante, les impacts
résiduels sur la flore protégée sont considérés comme nuls.

4522 Impacts résiduels concernant les mammiféres terrestres

4.5.2.2.1  Généralités sur les impacts résiduels de ce groupe

Deux mammiféres protégés sont concernés par I'emprise du projet : I'Ecureuil roux et le Hérisson d’Europe. Ces deux espéces
sont communes en France, non menacées et souvent anthropophiles.

«  Ecureuil roux

Les impacts attendus in fine sont faibles, car I'intensité de la perturbation reste faible. En effet, différentes mesures d’évitement
et de réduction permettent de limiter les impacts sur les individus et les habitats d’espéces.

Sur le secteur du bois de Pouciquot, le métro est souterrain et ne bloque pas les déplacements de I'espéce.

*  Hérisson d’Europe
Les impacts attendus sont négligeables, car I'intensité de la perturbation est faible et I'espéce présente un enjeu faible.
Différentes mesures d’évitement et de réduction permettent de limiter les impacts sur les individus et les habitats d’especes.

Les déplacements de I'espéce peuvent étre altérés au niveau du boisement de Pouciquot. Les individus utilisant les boisements
de Pouciquot, les zones de fourrés et de friches embroussaillés de Labége seront génés pour se déplacer entre ces différentes
zones. L'impact reste toutefois limité.
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4.5.2.2.2  Impacts résiduels par typologie d’'impacts

¢ Destruction d'individus

Le risque de destruction d’individus concerne surtout le Hérisson d’Europe. En effet, I'Ecureuil roux, arboricole et rapide, fuira
la principale station ot il a été identifié lors des travaux de déboisements (sud du bois de Pouciquot). Par ailleurs, seule une
partie de ce boisement est détruite et la probabilité de destruction d’un individu reste donc trés faible.

Il estimpossible de quantifier le nombre d’individus de Hérisson d’Europe potentiellement détruits par le projet. Les principaux
risques se situent au niveau des boisements, des bosquets, des haies et des fourrés de I'emprise. Toutefois, I'adaptation du
calendrier travaux vis-a-vis des enjeux faunistiques (Mesure R3.1a) et la limitation d’emprise au strict nécessaire (Mesure
R1.1a) permettra de réduire la destruction des individus au niveau de ces habitats, notamment en période sensible pour
I'espece (Iéthargie hivernale).

Il n’existe pas de risque de destruction d’individus par collision en phase exploitation de I'aménagement, du fait de la nature
méme de ce dernier (métro aérien ou enterré).

Les impacts résiduels liés au risque de destruction des mammiféres protégés sont considérés comme négligeables.
e Perturbation d’individus

Durant le chantier, le bruit, les émissions de poussiéres, voire les risques de pollutions diffuses et accidentelles pourraient
perturber les activités du Hérisson d’Europe et de |'Ecureuil roux. Il faut toutefois rappeler que ces deux espéces vivent souvent
au contact de 'homme et de ses activités. Par conséquent, le dérangement engendré par les travaux semble faible. En
complément, I'adaptation du calendrier travaux vis-a-vis des enjeux faunistiques (Mesure R3.1a) permettra de réduire cette
perturbation.

Durant la phase d’exploitation de I'infrastructure, le bruit et les vibrations provoqués par les engins risquent de troubler le
cycle biologique de ces espéces durant les périodes importantes (reproduction et période hivernale pour le Hérisson). Cette
derniére reste toutefois négligeable, ces espéces sont fréquentes en environnement péri-urbain et tolérent le dérangement
anthropique dans une certaine mesure.

Les impacts résiduels liés au risque de perturbation des mammiféres protégés sont considérés comme négligeables.

*  Destruction d’habitats de repr de repos et d’alii

Pour chacune des deux espéces de mammiféres protégées, la limitation de I'emprise au strict nécessaire (Mesure R1.1a) et le
balisage et mise en défens des zones écologiquement sensibles (Mesure R1.1c) permettent de réduire les impacts au niveau
de I'aire d’étude.

Concernant I'Ecureuil roux, seule une partie de ses habitats de repos et de reproduction sera détruite lors des travaux
d’aménagements au niveau du bois de Pouciquot : 1,12 ha, soit 10 % des habitats favorables sur ce secteur et 0,20ha au niveau
du ruisseau des Cinquante et du Palays. En outre, concernant Pouciquot, la zone détruite sera restaurée lors des mesures
compensatoires et pourra a I'avenir redevenir utilisable par cette espéce. Etant donné la surface d’habitat détruite de cette
espéce commune, 'impact résiduel peut &tre considéré comme modéré.

Concernant, le Hérisson d’Europe, les travaux entrainent la destruction de :
1,19 ha d’habitats favorables sur le « bois de Pouciquot (boisements et friches méso-hygrophiles) ;

0,34 ha de boisements méso-hygrophiles linéaires au nord de « les Boulbénes » et « Cinquante » (0,12 ha le long du ruisseau
du Palays et 0,22 ha le long du ruisseau de Cinquante) ;

0,09 ha en bord de I'Hers et 0,03 ha de ripisylve le long du lac de I'INP.

Ce sont donc environ 1,65 ha d’habitats naturels de repos, d’alimentation et de reproduction qui seront détruits
(bosquets, haies, friches embroussaillées) parmi les 41 ha répertoriés au sein de I'aire d’étude favorables a ces animaux.

Les impacts résiduels sont donc faibles car le Hérisson d’Europe est une espéce commune a faible enjeu et le projet ne remet
pas en cause les populations locales.
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*  Détérioration des fonctionnalités écologiques (rupture des corridors)

L'infrastructure linéaire du fait de sa nature (métro aérien ou enterré) n’entraine pas la création d’obstacles et donc de ruptures
d’éventuels corridors qui existeraient sur Iaire d’étude entre des sites de repos et d’alimentation et des sites de reproduction.
De plus, pour la partie aérienne, les mesures de renforcement des continuités écologiques (Mesure R2.2k) permettra d’éviter
toute rupture de corridors pour cette espéce ubiquiste. Les impacts résiduels concernant I’Ecureuil roux sont nuls au niveau
ées du ruisseau des Cinquante, du

du bois de Pouciquot ol le métro est souterrain et au niveau des

Palays et de I’'Hers oli le métro est en aérien.

Concernant le Hérisson d’Europe, les individus utilisant les boisements de Pouciquot, les zones de fourrés et de friches
embroussaillés de Labége seront génées pour se déplacer entre ces différentes zones. Ce dernier étant une espéce ubiquiste
fréquente toutefois les parcs et jardins sur I'ensemble de I'aire d’étude reste commun sur toute la région. Les impacts résiduels
peuvent donc étre jugés comme négligeables.

4523  Impacts résiduels concernant les chiroptéres

4.5.2.3.1  Généralités sur les impacts résiduels de ce groupe

Les travaux sont susceptibles d’entrainer le dérangement et la destruction de chauves-souris arboricoles qui se trouveraient
dans des arbres a proximité.

Interdire les travaux de destruction des milieux (défrichements/déboisements) pendant la phase d’hibernation qui s’étale entre
le 1er novembre et le 15 mars et pendant la phase de reproduction qui s’étale entre le 1er juin et le 31 aoit permet de réduire
le dérangement des individus pendant les phases critiques de leur cycle de vie.

L’éclairage artificiel diffus du métro ne devrait pas engendrer d’'importantes perturbations des individus durant leurs activités
de chasse, d’autant plus qu’il est limité a I'intérieur de I'ouvrage, espacé en quinconce et de faible intensité. En outre, la
majorité des espéces recensées sont anthropophiles et chassent souvent dans des habitats soumis a une luminosité plus ou
moins importante.

L'impact est toutefois modéré pour les espéces qui ont une sensibilité a la pollution lumineuse.

L'intensité de la perturbation est négligeable : le risque de collision est particulierement réduit, du fait de la hauteur de
I'ouvrage et de la faible vitesse des rames (36 km/h).

Les travaux sont susceptibles d’entrainer la destruction de gites arboricoles de chauves-souris arboricoles : au sud du bois de
Pouciquot et une vingtaine d’arbres isolés sur I'ensemble de 'aire d’étude. Des mesures compensatoires sont donc a envisager.
Les travaux entraineront également la destruction d’habitats de chasse de chauves-souris notamment au sud du bois de
Pouciquot et au nord de Cinquante. Les espéces conservent néanmoins toujours une surface importante pour chasser dans les
zones non perturbées. Par ailleurs, la plupart des habitats détruits sont anthropisés (friches, cultures) et les habitats les plus
intéressants sont bien préservés (lac de I'INP, grande partie des habitats au nord de Cinquante).

L'intensité de la perturbation altére donc faiblement les populations de ces animaux sans en remettre en cause I'intégrité, ni
entrainer de diminution ou de changement significatif de leur abondance ou de leur répartition générale dans le secteur
d’étude.

L'altération des corridors est faible, le métro étant aérien, le passage des chiropteres est toujours possible en dessous ou au-
dessus des ouvrages.

4.5.2.3.2  Impacts résiduels par typologie d’'impacts
*  Destruction d’individus et d’habitats de repos et de reproduction

Les chauves-souris sont susceptibles d’étre détruites avec leurs milieux (gites) principalement durant deux périodes trés
sensibles :

o I’hivernage : les chiroptéres sont plus vulnérables du fait de leur torpeur (état de vie ralenti dii a la période
hivernale) et ont moins de capacités a s’enfuir en cas de danger. La destruction des gites d’hivernage implique
donc dans la majorité des cas la mort des individus.

o la reproduction : les juvéniles ont également peu de capacités a s’enfuir face au danger en raison de leur
manque de maitrise du vol.

161/295



CONNEXION LIGNE B

Dans le cadre de cette étude, il faut distinguer trois groupes de chauves-souris en fonction des leurs affinités écologiques :

o Les chiropteéres sylvocavernicoles gitant dans les arbres présents dans les haies, parcs et boisements (Espéces
concernées : Murin a oreilles échancrées, Murin de Daubenton, Murin de Natterer, Noctule commune,
Pipistrelle de Nathusius, Pipistrelle pygmée) ;

o Les chiroptéres a affinité d’habitats anthropiques gitant dans les constructions humaines (Espéces
concernées : Oreillard gris/roux Pipistrelle commune, Pipistrelle de Kuhl, Sérotine commune)

o Les chiroptéres a affinité d’habitats rupestres occupant uniquement les cavités naturelles ou artificielles type
grottes ou mines (Espéces concernées : Minioptére de Schreibers et Vespére de Savi) observés uniquement
en transit.

De ce fait, concernant ce dernier groupe, aucune destruction d’habitat ou d’individus de cette espéce n’est a envisager.

Concernant les chiropteéres anthropophiles, aucun gite avéré n’a été identifié lors des inventaires. Seul le pont au niveau du
canal du midi est favorable a certaines espéces communes et a faible enjeu. Ce dernier n’étant pas détruit et n’abritant pas de
fagon certaine un petit groupe ou des individus isolés, aucun risque de destruction d’individus n’est a prévoir.

Concernant les chiroptéres arboricoles, il existe par contre un risque plus ou moins important de destruction d’individus. En
effet, de nombreux arbres gites potentiels ont été identifiés sur I'aire d’étude. Les travaux d’aménagement entrainent la
destruction de 1,12 ha de zone de chasse au sud du bois de Pouciquot et de 0,20 ha de gites au niveau des ruisseaux des
Cinquante et du Palays. Interdire les travaux de destruction des milieux (défrichements/déboisements) pendant la phase
d’hibernation qui s’étale entre le 1er novembre et le 15 mars et pendant la phase de reproduction qui s’étale entre le ler juin
etle 31 aot (Mesure R3.1a) permet d'empécher la destruction des individus pendant les phases critiques de leur cycle de vie.

En phase exploitation, I'intensité de I'impact est négligeable : le risque de collision est particuliérement réduit, du fait de la
hauteur de I'ouvrage et de la faible vitesse des rames (36 km/h).

Les impacts résiduels peuvent ainsi étre jugés comme faibles.
¢ Perturbations d’individus

Les travaux sont susceptibles d’entrainer le dérangement de chauves-souris arboricoles qui se trouveraient dans des arbres a
proximité. Interdire les travaux de déboisement et de défrichement en période sensible (phase d’hibernation qui s’étale entre
le 1ler novembre et le 15 mars et phase de reproduction qui s’étale entre le 1er juin et le 31 aot) (Mesure R3.1a) permet de
réduire le dérangement des individus pendant les phases critiques de leur cycle de vie.

En phase chantier, 'aménagement du métro ne nécessite pas de réaliser des travaux nocturnes qui auraient également pu
déranger les chiropteéres durant leurs activités de chasse.

En phase de fonctionnement, I'éclairage artificiel diffus du métro ne devrait pas engendrer d’'importantes perturbations des
individus durant leurs activités de chasse. En outre, la majorité des espéces recensées sont anthropophiles et chassent dans
des habitats soumis a une luminosité plus ou moins importante sur I'aire d’étude. L'impact est donc négligeable pour ces
especes.

Toutefois, la présence de deux espéces sensibles a la pollution lumineuse, le Murins de Daubenton et d’Oreillard gris, rehausse
le niveau de perturbation de faible a modéré, notons bien que I'éclairage sera fixé a I'intérieure de la structure évitant une
pollution lumineuse directe.

Les impacts résiduels peuvent ainsi étre jugés comme modérés.

*  Destruction d’habitats de chasse

Les haies, friches, lisieres et fourrés présents au sein de I'aire d’étude offrent de nombreux sites de chasse pour les chiroptéres.
Le projet va engendrer une destruction de ces milieux a travers le dégagement des emprises chantier et I'implantation
définitive de I'infrastructure. Les mesures d’atténuation mises en ceuvre (adaptation du projet aux sensibilités écologiques

(Mesure R3.1a), balisage et mise en défens des zones écologiquement sensibles (Mesure R1.1c) et limitation des emprises du
chantier au strict nécessaire (Mesure R1.1a) permettent de réduire I'importance des surfaces impactées.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

Les travaux entrainent toutefois encore la destruction de :
o 1,1 had’habitats favorables a la chasse sur le « bois de Pouciquot (boisements méso-hygrophiles) ;
o 5arbres isolés au niveau du Parc technologique du canal ;
o larbreisolé au niveau du Bois de Pouciquot a proximité du Canal du Midi ;
o 0,20 ha de boisements méso-hygrophiles linéaires favorables au gite au nord de « les Boulbénes » et
« Cinquante » (0,07 ha le long du ruisseau du Palays et 0,13 ha le long du ruisseau de Cinquante).

Ce sont donc 6 arbres isolés et environ 0,20 ha de gite qui seront détruits (boisement et haies) parmi les 5,34 ha répertoriés au
sein de l'aire d’étude favorables a ces animaux. La surface détruite est donc relativement faible par rapport a la surface
disponible. Par ailleurs, la plupart des habitats détruits sont anthropisés (friches, cultures) et les habitats les plus intéressants
sont bien préservés (lac de I'INP, grande partie des habitats au nord de Boulbénes et de Cinquante).

L'intensité de la perturbation altére donc faiblement les populations de ces animaux sans en remettre en cause I'intégrité, ni
entrainer de diminution ou de changement significatif de leur abondance ou de leur répartition générale dans le secteur
d’étude.
Les impacts résiduels peuvent ainsi étre jugés comme faibles.

*  Détérioration des fonctionnalités écologiques (rupture des corridors)

Les chiroptéres sont particulierement sensibles a la destruction de leurs corridors de déplacement, structurant leurs activités
de chasse et leur dispersion. L'implantation du métro aura pour conséquence I'altération de deux corridors « locaux » au niveau
de boisements méso-hygrophiles linéaires au nord de « les Boulbénes et « Cinquante » et au niveau de I'Hers. Le métro étant
aérien avec la mise en place de mesures de continuités écologiques (Mesure R2.2k), le déplacement des chiroptéres ne sera
que faiblement altéré.

Les impacts résiduels peuvent ainsi étre jugés comme faibles.
4524  Impacts résiduels concernant les amphibiens

4.5.2.4.1  Généralités sur les impacts résiduels de ce groupe

o Triton marbré

Durant le chantier, la mise en place de dispositifs de prévention et de traitement des pollutions accidentelles permettra de
réduire fortement voire de supprimer les impacts.

Le « bois de Pouciquot » est le seul site sur lequel le Triton marbré est recensé a I'heure actuelle sur la commune de Toulouse.

Méme si le Triton marbré n’a été recensé que sur la partie nord du « bois de Pouciquot » (hors aire d’étude) les habitats
terrestres des individus se reproduisant dans les mares du nord de ce bois, ne sont pas connus. Il faut considérer que toute
perturbation de cet ensemble boisé de surface limité (surface de la ZNIEFF = 16,93 ha, dont environ 10,5 ha d’habitats terrestres
favorables aux amphibiens) est susceptible d’entrainer un déclin de I'espéce. Le projet entraine la destruction d’habitats
terrestres favorables au Triton marbré : boisements et friches méso-hygrophiles.

Pas d'impact envisagé sur les habitats de reproduction du Triton marbré (situés hors aire d’étude).

Uinfrastructure linéaire du fait de sa nature (métro enterré) sur le « bois de Pouciquot » n’entraine pas la création d’obstacles
et donc de ruptures d’éventuels corridors.

* Alyte ", agile, tachetée

Durant le chantier, la mise en place de dispositifs de prévention et de traitement des pollutions accidentelles permettra de
réduire fortement voire de supprimer les impacts.

Le phasage temporel du dégagement des emprises en dehors de la période de plus grande vulnérabilité des amphibiens permet
de réduire les impacts. La destruction de leurs habitats et d’individus ne causera qu’un impact faible a modéré sur les
populations.
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Durant le chantier, la mise en place de dispositifs de prévention et de traitement des pollutions accidentelles permettra de
réduire fortement voire de supprimer les impacts.

Aucun systéme fermé de collecte des eaux pluviales (type caniveaux en U ou a fentes) pouvant présenter des risques de
piégeage pour la petite faune ne sera en outre réalisé dans le cadre du projet.

Sur le bois de Pouciquot : méme si ces espéces n’ont été recensées que sur la partie nord du bois (Grenouille agile, Salamandre
tachetée, Alyte accoucheur) ou restent potentielles (Pélodyte ponctué), et ne sachant pas ou sont les habitats terrestres des
individus se reproduisant dans les mares du nord de ce bois, il faut considérer que toute perturbation de cet ensemble boisé
de surface limité (surface de la ZNIEFF = 16,93 ha, dont environ 10,5 ha d’habitats terrestres favorables aux amphibiens) est
susceptible d’entrainer un déclin des espéces.

Le projet entraine la destruction d’habitats terrestres favorables a ces animaux sur le « bois de Pouciquot » (boisements et
friches méso-hygrophiles). Ce sont seulement 10% des habitats favorables du « bois de Pouciquot » qui sont détruits par le
projet (la surface de la ZNIEFF du « bois de Pouciquot » occupe 16,93 ha, dont environ 10,5 ha d’habitats terrestres favorables
aux reptiles). Ce sont par contre environ 65 % des habitats favorables de la partie du « bois de Pouciquot » situé sur |'aire
d’étude qui sont détruits par le projet.

En conclusion, les espéces observées ont été localisées hors de I'aire d’étude. Les surfaces détruites peuvent paraitre assez
faibles, avec quelques hectares d’habitats naturels favorables détruits. L'impact peut toutefois étre plus important & une
échelle plus locale : sur le secteur du sud du « bois du Pouciquot ». Toutefois, I'intensité de la perturbation est estimée comme
altérant assez faiblement les populations de ces animaux sans en remettre en cause I'intégrité, mais d'une maniére susceptible
d'entrainer une modification limitée de son abondance ou de sa répartition générale dans la zone d'étude.

Pas d’impact envisagé sur les habitats de reproduction de la Salamandre tacheté, la Grenouille agile et de I’Alyte accoucheur.

Uinfrastructure linéaire du fait de sa nature (métro enterré) sur le « bois de Pouciquot » n’entraine pas la création d’obstacles
et donc de ruptures d'éventuels corridors.

e Crapaud commun, Triton palmé, Pélodyte ponctué, ille rieuse,

Durant le chantier, la mise en place de dispositifs de prévention et de traitement des pollutions accidentelles permettra de
réduire fortement voire de supprimer les impacts.

Le niveau d’impact estimé est négligeable car les enjeux et I'intensité d’'impacts sont estimés comme faibles.

Sur le bois de Pouciquot : méme si ces espéces n’ont été recensées que sur la partie nord du bois (Crapaud commun, Triton
palmé, Pélodyte ponctué) et ne sachant pas ol sont les habitats terrestres des individus se reproduisant dans les mares du
nord de ce bois, il faut considérer que toute perturbation de cet ensemble boisé de surface limité (surface de la ZNIEFF = 16,93
ha, dont environ 10,5 ha d’habitats terrestres favorables aux amphibiens) est susceptible d’entrainer un déclin des espéces.

Le projet entraine la destruction d’habitats terrestres favorables a ces animaux sur le « bois de Pouciquot » (boisements et
friches méso-hygrophiles). Ce sont seulement 10% des habitats favorables du « bois de Pouciquot » qui sont détruits par le
projet (la surface de la ZNIEFF du « bois de Pouciquot » occupe 16,93 ha, dont environ 10,5 ha d’habitats terrestres favorables
aux ampbhibiens). Ce sont par contre 65 % des habitats favorables de la partie du « bois de Pouciquot » situé sur I'aire d’étude
qui sont détruits par le projet.

Au nord de « Cinquante » : le projet entraine la destruction d’habitats terrestres (boisements méso-hygrophiles) favorables au
Triton palmé, au Crapaud commun, au Pélodyte ponctué, a la Grenouille commune et a la Grenouille rieuse, ce qui représente
une surface peu importante.

En conclusion, les surfaces détruites peuvent paraitre assez faibles, avec quelques hectares d’habitats naturels favorables
détruits. L'impact peut toutefois étre plus important a une échelle plus locale : sur le secteur du sud du « bois du Pouciquot ».
Toutefois, I'intensité de la perturbation est estimée comme altérant assez faiblement les populations de ces animaux sans en
remettre en cause I'intégrité, ni entrainer de diminution ou de changement significatif de leur abondance ou de leur répartition
générale dans le secteur d’étude.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

4.5.2.4.2  Impacts résiduels par typologie d’impacts

*  Destruction d’individus

Etant donné qu'il n’est pas envisagé de destruction de point d’eau utilisable pour la reproduction des amphibiens, le seul risque
de destruction d’individus en phase de reproduction, de larves et de pontes serait di a une pollution accidentelle lors des
travaux. Durant le chantier, la mise en place de dispositifs de prévention et de traitement des pollutions accidentelles (Mesure
R2.1d) permettra de réduire fortement le risque de destruction et de perturbation d’individus (en particulier de pontes et de
larves) en cas d’accident en bordure du canal du Midi, des cours d’eau, des fossés dans les cultures au nord de « Cinquante »,
des lacs de I'INP.

Des habitats terrestres (bois de Pouciquot, boisements méso-hygrophiles linéaires au nord de « les Boulbénes » et « Cinquante
» et fourrés, boisement linéaire en bordure du lac de I'lNP) sont par contre concernés par les emprises du projet et du chantier.
L'application de la mesure d’adaptation du calendrier du chantier (Mesure R3.1a) permettra de réduire le risque d’individus
sur ces habitats terrestres, mais ne permet pas d’écarter le risque. Il est impossible d’estimer le nombre d’individus qui seront
impactés.

Il n’existe pas de risque de destruction d’individus par collision en phase exploitation de I'aménagement, du fait de la nature
méme de ce dernier (métro aérien ou enterré).

Aucun systeme fermé de collecte des eaux pluviales (type caniveaux en U ou a fentes) pouvant présenter des risques de
piégeage pour la petite faune ne sera réalisé dans le cadre du projet.

Les impacts résiduels peuvent donc étre jugés comme faibles.

*  Perturbation d'in: us

Durant le chantier, le bruit, les émissions de poussiéres, voire les risques de pollutions diffuses et accidentelles pourraient
perturber les activités et le déroulement normal du cycle biologique des amphibiens. La mise en place de dispositifs de
prévention et de traitement des pollutions accidentelles (Mesure R2.1d) permettra de réduire fortement cet impact.

Les impacts résiduels peuvent ainsi étre jugés comme faibles.

*  Destruction d’habitats de

p ion, repos et
Aucun point d’eau utilisable pour la reproduction des amphibiens ne sera détruit par le projet.

Des habitats terrestres (repos et alimentation) sont par contre concernés par les emprises du projet et du chantier. Les mesures
d’atténuation mises en ceuvre (adaptation du projet aux sensibilités écologiques (Mesure R3.1a), balisage et mise en défens
des zones écologiquement sensibles (Mesure R1.1c) et limitation des emprises du chantier au strict nécessaire (Mesure R1.1a)
permettent de réduire 'importance des surfaces impactées.

Mais les travaux entrainent encore la destruction de :
o 1,19 ha d’habitats favorables sur le « bois de Pouciquot (boisements et friches méso-hygrophiles) ;
o 0,34 ha de boisements méso-hygrophiles linéaires au nord de « les Boulbénes » et « Cinquante » (0,12 ha le
long du ruisseau du Palays et 0,22 ha le long du ruisseau de Cinquante) ;
o 0,03 ha de ripisylve le long du lac de I'INP.
Ainsi, pour I’Alyte accoucheur, le Triton marbré, la Grenouille agile, la Salamandre tachetée, ce sont donc 1,19 ha d’habitats

naturels de repos/hivernage qui seront détruits (boi it, friches embr ) parmi les 4,30 ha répertoriés au sein de
I'aire d’étude favorables a ces animaux.

Néanmoins, la plupart des surfaces boisées pouvant étre utilisées comme zones d’hivernage et de repos sur le « bois de
Pouciquot » sont conservées. En effet, le projet n’affecte que 1,19 ha sur les 10,5 ha d’habitats encore favorables aux
amphibiens sur la ZNIEFF du bois de Pouciquot (soit 12 % des habitats). De méme, seuls environ 5 % de boisements méso-
hygrophiles linéaires au nord de « les Boulbénes » et « Cinquante » situés sur Iaire d’étude seront détruits.
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Les impacts restent cependant seulement faibles a modérés selon les espéces, car :

o aucun habitat de reproduction n’est détruit ou dégradé ;

o leshabitats terrestres des espéces a enjeu modéré (Grenouille agile, dre tachetée, Alyte heur,
Pélodyte ponctué) ou fort (Triton marbré) sont détruits dans une proportion globalement peu importante ;

o les enjeux représentés par les espéces communes sont faibles (Crapaud commun, Grenouille rieuse, Triton
palmé).

Les impacts résiduels peuvent ainsi étre qualifiés comme modérés.
* Dégradation de la qualité des habitats

Les mesures relatives aux dispositifs de prévention et de traitement des pollutions accidentelles (Mesure R2.1d), sous condition
de leur bonne mise en ceuvre, garantiront la limitation voire I'absence de pollution émise lors des travaux pouvant porter
préjudice aux amphibiens qui fréquenteraient les points d’eau de I'aire d’étude. Ainsi, la mise en place de I'ensemble de ces
mesures permet une réduction importante du risque de pollution des milieux aquatiques.

Les impacts résiduels peuvent ainsi étre qualifiés comme faibles.
« Détérioration des fonctionnalités écologiques (rupture des corridors)

Linfrastructure linéaire du fait de sa nature (métro aérien ou enterré) n’entraine pas la création d’obstacles et donc de ruptures
d’éventuels corridors qui existeraient sur I'aire d’étude entre des sites de repos et d’alimentation et des sites de reproduction.
Cependant, des zones de déplacement et de transit au niveau des ruisseaux des cinquante et du Palays seront altérées malgré
la mise en place de mesure de renforcement des connexions écologiques (Mesure R2.2k).

Malgré tout, les impacts résiduels peuvent ainsi &tre qualifiés comme négligeables.
4525  Impacts résiduels concernant les reptiles

4.5.2.5.1  Généralités sur les impacts résiduels de ce groupe
Le chantier pourrait perturber les activités des reptiles. Néanmoins la plupart vivent souvent déja au contact de I'homme et
seront probablement peu perturbés.

Durant le chantier, la mise en place de dispositifs de prévention et de traitement des pollutions accidentelles permettra de
réduire fortement voire de supprimer les impacts pour les espéces liées aux milieux aquatiques (Couleuvre helvétique).

Le phasage temporel du dégagement des emprises en dehors de la période de vulnérabilité des reptiles permet de réduire les
impacts sur ces derniers, ceux-ci possédant une certaine capacité de fuite. La destruction de leurs habitats et d’individus ne
causera qu’un impact faible sur les populations.

Aucun systeme fermé de collecte des eaux pluviales (type caniveaux en U ou  fentes) pouvant présenter des risques de
piégeage pour la petite faune ne sera en outre réalisé dans le cadre du projet.

La Couleuvre verte-et-jaune et la Couleuvre helvétique ont été recensés sur le bois de Pouciquot. Celles-ci ont également été
recensées au niveau des lisieres au nord de « Cinquante » tout comme le Lézard vert occidental. Le Lézard des murailles est
quant a lui bien représenté sur de nombreux milieux.

Sur le bois de Pouciquot : le projet entraine la destruction d’habitats terrestres favorables a ces animaux (boisements et friches
méso-hygrophiles). Ce sont seulement 10% des habitats favorables du « bois de Pouciquot » qui sont détruits par le projet (la
surface de la ZNIEFF du « bois de Pouciquot » occupe 16,93 ha, dont environ 10,5 ha d’habitats terrestres favorables aux
reptiles).

Au nord de « Cinquante » : le projet entraine la destruction de quelques habitats terrestres (boisements méso-hygrophiles)
favorables aux reptiles, ce qui représente une surface peu importante.

Quelques métres linéaires d’un cordon boisé favorable au Lézard des murailles en bordure du lac de I'INP seront détruits. Il est
toutefois probable que la Couleuvre verte et jaune, commune et adaptable, fréquente également ces milieux.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

En conclusion, les espéces observées sont relativement communes et leurs habitats sont assez largement répartis sur Iaire
d’étude. Les surfaces détruites peuvent paraitre assez faibles. L'impact peut toutefois étre plus important a une échelle plus
locale : sur le secteur du sud du « bois du Pouciquot ».

Toutefois, I'intensité de la perturbation est estimée comme altérant assez faiblement les populations de ces animaux sans en
remettre en cause I'intégrité, ni entrainer de diminution ou de changement significatif de leur abondance ou de leur répartition
générale dans le secteur d’étude.

Toutes les espéces r ées sont trés a assez col
anthropisation du milieu.

et s'adaptent généralement bien a une certaine

Linfrastructure linéaire du fait de sa nature (métro enterré) sur le « bois de Pouciquot » n’entraine pas la création d’obstacles
et donc de ruptures d’éventuels corridors. Sur le reste du tracé, la ligne de métro aérienne, elle ne créé pas d’obstacles
entrainant une détérioration importante des continuités écologiques utilisables par les reptiles.

4.5.2.5.2  Impacts résiduels par typologie d’impacts

*  Destruction d’individus

Les reptiles recensés sont relativement communs et assez largement répartis sur les milieux naturels de I'aire d’étude. Lors du
dégagement des emprises chantier, des milieux boisés et embroussaillés vont étre détruits : bois de Pouciquot, boisements
méso-hygrophiles linéaires au nord de « les Boulbénes » et « Cinquante » et fourrés, boisement linéaire en bordure du lac de
I'INP. A ce titre, des individus en hivernage, en repos ou en activité de chasse sont susceptibles d’étre détruits.

La phase d’hivernage des reptiles qui s’étale de début novembre a fin mars est la période durant laquelle les reptiles sont les
plus vulnérables. En effet, durant cette période les animaux sont installés dans des lieux a I'abri des températures qui
pourraient leur étre fatales : les boisements, les haies, les murets, ... La réalisation des travaux de déboisement hors période
d’hivernage permet de réduire le risque de destruction d’individus. En dehors de ces périodes, leur capacité de fuite devrait
limiter les destructions d’individus L’application de la mesure d’adaptation du calendrier du chantier (Mesure R3.1a) permettra
donc de réduire le risque d’individus sur ces habitats terrestres, mais ne permet pas d’écarter le risque. Il est en revanche
impossible d’estimer le nombre d’individus qui seront impactés. Durant le chantier, la mise en place de dispositifs de prévention
et de traitement des pollutions accidentelles (Mesure R2.1d) permettra de réduire fortement le risque de destruction et de
perturbation d’individus en particulier de couleuvres « semi-aquatiques » (Couleuvre helvétique) en cas d’accident en bordure
du canal du Midi, des cours d’eau, du lac de I'INP.

Il n’existe pas de risque de destruction d’individus par collision en phase exploitation de 'aménagement, du fait de la nature
méme de ce dernier (métro aérien ou enterré).

Aucun systéeme fermé de collecte des eaux pluviales (type caniveaux en U ou a fentes) pouvant présenter des risques de
piégeage pour la petite faune ne sera en outre réalisé dans le cadre du projet.

Les impacts résiduels peuvent ainsi étre qualifiés comme faibles.

*  Perturbation d’individus
Durant le chantier, le bruit, les émissions de poussiéres, voire les risques de pollutions diffuses et accidentelles pourraient
perturber les activités et le déroulement normal du cycle biologique des reptiles. La mise en place de dispositifs de prévention
et de traitement des pollutions accidentelles (Mesure R2.1d) permettra de réduire fortement le risque de destruction et de

perturbation d’individus en particulier de couleuvres « semi-aquatiques » (Couleuvre helvétique). Néanmoins, la plupart des
espéces recensées vivent souvent au contact de 'homme et de ses activités.

Par conséquent, le dérangement engendré par les travaux sera trés fail

*  Destruction d’habitats de

p ion, repos et

Les haies et boisements présents au sein de |'aire d’étude offrent des gites printaniers, estivaux et d’hivernage favorables aux
reptiles. Les lisieres des milieux ouverts adjacents (friches, cultures, etc.) constituent des secteurs de chasse et des zones
d’insolations.
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Le projet va engendrer une destruction des milieux de vie des reptiles a travers le dégagement des emprises chantier et

I'implantation définitive de I'infrastructure. Les mesures d’atténuation mises en ceuvre ion du projet aux
écologiques (Mesure R3.1a), balisage et mise en défens des zones écologiquement sensibles (Mesure R1.1c) et limitation des
emprises du chantier au strict nécessaire (Mesure R1.1a) permettent de réduire I'importance des surfaces impactées.

Mais les travaux entrainent encore la destruction de :
1,19 ha d’habitats favorables sur le « bois de Pouciquot (boisements et friches méso-hygrophiles) ;

0,34 ha de boisements méso-hygrophiles linéaires au nord de « les Boulbénes » et « Cinquante » (0,12 ha le long du ruisseau
du Palays et 0,22 ha le long du ruisseau de Cinquante) ;

0,09 ha en bord de I'Hers et 0,03 ha de ripisylve le long du lac de I'INP.

Ce sont donc environ 1,65 ha d’habitats naturels de repos, d’alimentation et de reproduction qui seront détruits
(bosquets, haies, friches embroussaillées et boisement) parmi les 17 ha répertoriés au sein de I'aire d’étude favorables a ces
animaux.

La plupart des surfaces boisées pouvant étre utilisées comme zones de repos et de refuge sur le « bois de Pouciquot » sont
conservées. En effet, le projet n’affecte que 1,19 ha sur les 10,5 ha d’habitats encore favorables aux reptiles sur la ZNIEFF du
bois de Pouciquot (soit 12 % des habitats). A noter cependant que dans I'aire d’étude 14% des habitats favorables au Lézard
vert et Vipére aspic seront détruits.

Les impacts restent cependant modérés car :

o les habitats terrestres des espéces présentant un enjeu modéré a fort (Vipére aspic, Lézard vert occidental,
Couleuvre verte et jaune et la Couleuvre helvétique) sont modérément impactés (voir ci-dessus). Ces espéces
ont été recensés sur la partie nord du « bois de Pouciquot » et au niveau des lisieres au nord de « les
Boulbénes » et « Cinquante » ;
o les enjeux représentés par les autres espéces protégées sont faibles (Lézard des murailles).
Lintensité de la perturbation altére assez faiblement les populations de ces animaux sans en remettre en cause I'intégrité, ni
entrainer de diminution ou de changement significatif de leur abondance ou de leur répartition générale dans le secteur
d’étude.
Les impacts résiduels peuvent ainsi étre qualifiés de modérés.
* Dégradation de la qualité des habitats
Les mesures relatives aux dispositifs de prévention et de traitement des pollutions accidentelles (Mesure R2.1d), sous condition
de leur bonne mise en ceuvre, garantiront la limitation voire I'absence de pollution émise lors des travaux pouvant porter
préjudice aux couleuvres « semi-aquatiques » (Couleuvre helvétique) qui fréquenteraient les points d’eau de I'aire d’étude.
Ainsi, la mise en place de 'ensemble de ces mesures permet une réduction importante du risque de pollution des milieux
aquatiques.

Les impacts résiduels peuvent ainsi étre qualifiés de négligeables.
* Détérioration des fonctionnalités écologiques (rupture des corridors)

Linfrastructure linéaire du fait de sa nature (métro aérien ou enterré) n’entraine pas la création d’obstacles et donc de ruptures
d’éventuels corridors qui existeraient sur I'aire d’étude entre des sites de repos et d’alimentation et des sites de reproduction.

Les impacts résiduels sont considérés comme négligeables.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

4.5.2.6 Impacts résiduels concernant les oiseaux

L’évaluation des impacts du projet sur les oiseaux se déroule selon deux modalités : soit une analyse espéce par espéce dans
le cas d’oiseaux patrimoniaux, soit une analyse par cortége d’espéces.

Parmi les 42 oiseaux recensés, il faut compter 33 espéces protégées.
Dans le cas présent, nous traiterons les impacts pour :

e 2 especes patrimoniales nicheuses dans |'aire d’étude rapprochée (Cisticole des joncs et Bruant proyer) ;

*  5espeéces nicheuses dans l'aire d’étude rapprochée des milieux ouverts et semi-ouverts (comprenant des espéces des
cortéges de milieux ouverts et buissonnants, de milieux ouverts stricto sensu et de milieux buissonnants stricto-
sensu) ;

e 15 especes nicheuses dans I'aire d’étude rapprochée des milieux forestiers ;

* 3 especes nicheuses dans laire d’étude rapprochée des milieux anthropisés ;

e« 8especes non nicheuses dans 'aire d’étude rapprochée et représentantes de différents cortéeges.

4.5.2.6.1  Généralités sur les impacts résiduels de ce groupe
*  Pour toutes les espéces

Les travaux réalisés durant la période de nidification (15 mars - 31 ao(it) entraineront la destruction de nids, d’ceufs et
d’individus juvéniles. L’application de la mesure d’adaptation de la période des travaux (Mesure R3.1a) permet de supprimer
tout risque de destruction de nids, ceufs, juvéniles. Les déboisements, terrassements et défrichements se dérouleront donc
hors période de reproduction.

L'intensité de la perturbation est négligeable : le risque de collision est particulierement réduit, du fait de la hauteur de
'ouvrage et de la faible vitesse des rames (36 km/h). L'ouvrage ne sera par ailleurs pas équipé de matériaux transparents
susceptibles d’entrainer des collisions.

Les caractéristiques techniques de I'ouvrage assurent une transparence pour les déplacements des oiseaux, au-dessous ou au-
dessus de ce dernier. L'impact de la fragmentation apparait donc comme négligeable.

La suite des travaux sera réalisée dans la continuité des terrassements, de sorte que durant la période de reproduction des
oiseaux, ces derniers soient « conscients » des perturbations environnementales liées au chantier. Les oiseaux pourront alors
adapter leur choix de site de nidification en fonction de leurs sensibilités. Ceux qui choisiraient de nicher & proximité de la piste
malgré les dérangements possibles, le feraient alors en « toute connaissance de cause » en ayant mesuré le risque sur la
réussite de leur reproduction. Par ailleurs, les habitats en périphérie offrent une bonne disponibilité en habitats similaires
refuges.

*  Pour les espéces du cortége des milieux ouverts et semi-ouverts

Le projet entraine la destruction de milieux ouverts et semi-ouverts favorable a ce cortége. Seule une espéce patrimoniale est
concernée, la Cisticole des joncs. Le Bruant proyer, quant a lui, ne nichent pas a proximité des emprises. L'ensemble des autres
espéces sont communes a trés communes dans la région et le projet ne remet pas en cause la présence de |'espéce au niveau
local. Ces espéces sont bien représentées autour de la zone d’emprise du projet et leurs habitats abondants.

*  Pour les espéces du cortége des milieux boisés

Le projet entraine la destruction de quelques hectares de milieux boisés favorable a ce cortége. L'ensemble de ces especes
sont communes a trés communes dans la région et le projet ne remet pas en cause la présence de I'espéce au niveau local. Ces
especes sont bien représentées autour de la zone d’emprise du projet et leurs habitats nombreux. Néanmoins, I'impact sur le
boisement de Pouciquot est a considérer.

*  Pour les espéces du cortége des milieux anthropiques

Les espéces nicheuses anthropophiles sont peu représentées sur I'aire d’étude en termes de diversité. Ubiquistes, trés
communes et totalement adaptées a la proximité de I'homme, elles ne devraient pas souffrir de 'aménagement de la ligne de
métro.
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*  Pour les espéces du cortége des milieux humides et aquatiques, ainsi que toutes les espéces non nicheuses (tous
groupes confondus)

Sachant que ces espéces n’utilisent le secteur que pour s’alimenter lorsqu’elles sont de passage ou qu’elles survolent
simplement I'aire d’étude, que les habitats de chasse de I'aire d’étude (milieux ouverts) sont non remarquables pour ces
oiseaux, et que des habitats favorables et similaires sont trés bien représentés aux alentours, I'impact est considéré comme
négligeable.

4.5.2.6.2  Impacts résiduels par typologie d’'impacts

¢ Destruction d’individus

Les travaux réalisés durant la période de nidification (15 mars - 31 aoGt) pourraient entrainer la destruction de nids, d’ceufs et
d’individus juvéniles.

L'application d’une mesure simple (adaptation de période des travaux (Mesure R3.1a) permet de supprimer tout risque de
destruction de nids, ceufs, juvéniles. Les déboisements et défrichements se dérouleront donc hors période de reproduction,
entre le ler septembre et le 31 octobre.

Durant la phase d’exploitation de I'infrastructure, I'intensité de la perturbation sera négligeable : le risque de collision est
particulierement réduit, du fait de la hauteur de I'ouvrage et de la faible vitesse des rames (36 km/h). L'ouvrage ne sera par
ailleurs pas équipé de matériaux transparents susceptibles d’entrainer des collisions.

Les impacts résiduels peuvent ainsi étre qualifiés de nuls.
e Perturbation d’individus

En phase chantier, le dérangement est potentiellement important durant la période de reproduction, occasionnant des échecs
de nidification.

Siles travaux débutent avant la période de nidification des espéces, le dérangement sera réduit, car les individus iront sinstaller
sur des secteurs dont le dérangement est moindre a proximité.

La suite des travaux sera réalisée dans la continuité des terrassements, de sorte que durant la période de reproduction des
oiseaux, ces derniers soient « conscients » des perturbations environnementales liées au chantier. Les oiseaux pourront alors
adapter leur choix de site de nidification en fonction de leurs sensibilités. Ceux qui choisiraient de nicher a proximité de la piste
malgré les dérangements possibles, le feraient alors en « toute connaissance de cause » en ayant mesuré le risque sur la
réussite de leur reproduction. Par ailleurs, les habitats en périphérie offrent une bonne disponibilité en habitats similaires
refuges.

Par le dér é par les travaux sera faible.

* Destruction d’habitats de reproduction, repos et alimentation

La majorité des espéces recensées sont communes a assez communes dans la région et sur l'aire d’étude. Leurs habitats sont
également largement représentés autour de I'aire d’étude.

Le projet entraine la destruction de plusieurs habitats d’espéces mais dans des proportions assez réduites par rapport a la
surface disponible sur I'aire d’étude et aux alentours.

Concernant les oiseaux patrimoniaux, il faut souligner la destruction de seulement 0,1 ha d’habitats de la Cisticole des joncs au
niveau de I'Hers., surface qui correspond également aux habitats impactés des oiseaux communs des milieux ouverts a semi-
ouverts

Concernant les oiseaux communs des milieux forestiers, ce sont 1,44 ha d’habitats qui seront impactés (1,19 ha sur le bois de
Pouciquot, 0,20 ha de boisements méso-hygrophiles linéaires au niveau des ruisseaux de Cinquante et Palays ainsi que 0,03 ha
de ripisylve du lac de I'INP) sur les 14,1 ha de boisement recensés sur I'aire d’étude. La destruction d’habitats des oiseaux des
milieux anthropiques sont nuls.

Les mesures d’atténuation mises en ceuvre (adaptation du projet aux sensibilités écologiques (Mesure R3.1a), balisage et mise
en défens des zones écologiquement sensibles (Mesure R1.1c) et limitation des emprises du chantier au strict nécessaire
(Mesure R1.1a) permettent de réduire significativement les surfaces impactées.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
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Les impacts résiduels peuvent ainsi étre qualifiés de faibles pour le cortége des
des milieux boisés.

ieux semi-ouverts et modéré pour celui

. des des

Les caractéristiques techniques de I'ouvrage assurent une transparence pour les déplacements des oiseaux, au-dessous ou au-
dessus de ce dernier.

L'impact de la fragmentation apparait donc comme négligeable.
4527 Impacts résiduels concernant les invertébrés

4.5.2.7.1  Généralités sur les impacts résiduels de ce groupe

*  Grand Capricorne du chéne
Le projet entraine la destruction de plusieurs chénes occupés (gites larvaires) ou favorables au Grand Capricorne.

L'intensité de la perturbation ne remet pas en cause I'intégrité de I'espéce sur le secteur, mais entrainera une modification de
son abondance et de sa répartition générale. Le bois de Pouciquot conservera I'intégralité de ses boisements a Grand
Capricorne.

e Agrion de Mercure

Aucun impact résiduel n’est a noter pour cette espéce, car aucun impact brut n’est occasionné par le projet, aussi bien sur les
individus que sur les habitats de développement et de vie.

4.5.2.7.2  Impacts résiduels par typologie d’impacts
*  Destruction d'individus

Lors des travaux de déboisements, la coupe de 5 chénes favorables au Grand Capricorne va entrainer une destruction
potentielle des imagos, nymphes et/ou larves que ces arbres abritent. Il est toutefois impossible de comptabiliser, voire
d’estimer le nombre d’individus (adulte ou larvaire) qui seront détruits au travers de I'opération. Mais afin de minimiser au
maximum cet impact, les grumes et les grosses charpentiéres seront déplacées (Mesures R2.1v) sur un site de stockage adapté
(bon ensoleillement et arbres occupés avérés situés a proximité de ce site). Les adultes au repos ou en loge dans ces arbres
pourront coloniser des arbres vivants situés non loin du site de stockage lors de la période estivale. Les larves (surtout les
derniers stades) et les nymphes pourront é (probabilité de réussite inquantifiable
cependant) jusqu’a terme.

continuer leur dé

Les impacts résiduels peuvent ainsi étre qualifiés comme faibles.
*  Perturbation d'individus

Il n’y a pas de risques de perturbation d’individus de Grand Capricorne liée a I'émission de poussiéres ou a d’éventuelles
pollutions diffuses et accidentelles durant le chantier.

Par conséquent, cet impact engendré par les travaux sera nul.

*  Destruction d’habitats de ion, repos et

Le projet va entrainer la destruction de 5 chénes favorables au Grand Capricorne sur les a minima 16 observés dans I'aire
d’étude rapprochée.

Le Grand Capricorne étant commun a assez commun dans la région Midi-Pyrénées et le nombre d’arbres favorables importants,
I'impact du projet n’est pas fort mais contribue cependant a la diminution constante des habitats de I'espéce a I'échelle de
I’agglomération toulousaine qui ne cesse de s’urbaniser. Le déplacement des chénes abritant I'espéce ne permet pas de réduire
cet impact, car cette solution permet uniquement aux larves et aux nymphes de terminer leur développement et aux imagos
de coloniser d’autres arbres vivants. En effet, aprés leur coupe, les grumes et grosses charpentiéres vont assez rapidement se
pourrir et ne se seront plus favorables a cette espéce.

La mesure d’adaptation du projet aux sensibilités écologiques (Mesure R3.1a) a permis toutefois de limiter fortement les
impacts sur les chénes favorables ou hébergeant I'espéce. Par ailleurs, les zones d’emprise chantier ont été limitées au strict
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nécessaire (Mesure R1.1a) afin de ne pas entrainer de coupes supplémentaires d’arbres favorables ou occupés par le Grand
Capricorne. Enfin, afin de supprimer tout risque de destruction en phase chantier, ces arbres seront balisés et mis en défens
(Mesure R1.1c) afin de les préserver contre toute coupe inopinée.

Les impacts résiduels sont ainsi qualifiés de faibles.
* Dégradation de la qualité des habitats

Il n’y a pas de risques de dégradation de la qualité des chénes favorables ou occupés par le Grand Capricorne, du fait de
I"émission de poussiéres ou d’éventuelles pollutions diffuses et accidentelles durant le chantier.

Par conséquent, cet impact engendré par les travaux sera nul.

«  Détérioration des fonctionnalités écologiques (rupture des corridors)
Cet impact ne concerne pas le Grand Capricorne et est donc considéré comme nul
4.5.2.8 Impacts résiduels concernant la faune aquatique

*  Bouviére

Aucun aménagement n’est prévu au sein des cours d’eau traversés par I'infrastructure. Au niveau du Canal du Midi, la solution
du tunnel a été privilégiée car elle permet d’éviter tout impact sur I'ouvrage et son écoulement. Quant aux piles du viaduc
franchissant I'Hers, elles ont été positionnées en dehors des cours d’eau, afin d’éviter tout impact qualitatif ou quantitatif sur
le milieu aquatique et ainsi les espéces aquatiques.

Les différents sites d’étude n’étant pas considérés comme frayéres de I'espéce et considérant les dispositifs mis en place pour
protéger le milieu des impacts et accidents, les impacts sont considérés comme négligeables.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx
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4.5.3 Synthese globale des impacts résiduels par espéce concernée et des nécessités de compensation

4.53.1  Mammiféres terrestres

4.53.1.1  Impacts résiduels du projet sur les mammiféres terrestres

Les impacts résiduels portent sur la perte d’habitats de vie et sur le risque de destruction d’individus lors de I'ouverture des emprises (espéces entrant en léthargie et espéces peu mobiles). S'agissant d’espéces communes et ubiquistes, le projet ne remet cependant
pas en cause |'état de conservation de cette espéce et les potentialités de report vers des habitats de substitution sont élevées.

Le bilan des impacts surfaciques résiduels pour ces espéces est :
e Ecureuil roux : 1,30 ha (habitats de repos et de reproduction) ;

e Hérisson d’Europe : 1,65 ha (habitats de repos et de reproduction).

Ainsi, I'impact résiduel sera faible et non significatif pour le Hérisson d’Europe et significatif pour I'Ecureuil roux au vu des habitats périphériques disponibles. Il apparait donc né ire de

biologique de I'Ecureuil roux.

4.5.3.1.2  Tableaux de synthése des impacts résiduels et des nécessités de compensation

les habitats

au bon

Le tableau suivant récapitule les impacts bruts, les mesures et les impacts résiduels attendus pour chaque groupe faunistique concerné. Une conclusion est donnée quant a la nécessité ou non de mise en ceuvre de mesures compensatoires.

Etat .

. Niveau
conservation )
d’impacts
(travaux +

exploitation)

Durée, type et
portée des
impacts bruts

Impacts bruts phase

Espéces avant .
. travaux et exploit:
impacts

bruts

- Permanent, N
Destruction ind. (travaux) ) Négligeable
direct, local
. Temporaire,
Dérangement (travaux) ) Modéré
direct, local
Ecureuil roux . i i 7 .
. Modéré
(travaux) direct, local
Capacité
résilience : Temporaire,
moyenne Perturbation (travaux) direciolocal Modéré
& Altére '
) Temporaire,
Capacité de Fragmentation (travaux) N Modére
direct, local
déplacement
temporaire : trés
forte Fragmentation hab. Permanent,
9 . " Modéré
(exploit.) direct, local
Permanent,
Destruction hab. (exploit.) ) Modéré
direct, local
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conservation
apres impacts

Etat

Mesures
d’évitement
bruts

E1.1a: Evitement
de zones

Mesures de réduction

R3.1a : Adaptation du
planning d'intervention par
rapport aux cycles
biologiques

R1.1a: Limitation stricte
des emprises nécessaires
au chantier

R1.1c : Balisage et mise en
deéfens des zones

sensibles en phase

Altéré études / conception

E2.1d : Accés au
chantier au
maximum via les
réseaux existants

R2.1q : Restauration des
habitats impactés
temporairement

R2.1f : Limitation et gestion
des espéces exotiques
envahissantes (EEE)

R2.2k : Renforcement des
trames paysagéres et des
connexions écologiques

Mesures
d’accompagnement :
AB.1c, AB.1a-i, AB.1a-ii,
ATa-i, A7a-ii, A6.1b

Etat
0 conservation
surfacique des

impacts

N Impacts résiduels
apres mesures

ER

Destruction d'espéce : NON
Dérangement d’espéce : NON

Destruction, altération,
dégradation des sites de
reproduction : OUI

du cycle

Nécessité de
compensation

oul

1,30 ha Altére Impact résiduel
D ion, ion ou i if et perte
dégradation des sites de d’habitat de

repos : OUI reproduction / repos

Niveau d'impact résiduel :
significatif MODERE
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Etat
conservation

Etat
conservation
aprés impacts d’é
bruts

. Niveau
Durée, type et

portée des

Impacts bruts phase d’impacts Mesures

EVELL
impacts
bruts

Espéces "
(travaux + vitement

exploitation)

travaux et exploitation

impacts bruts

Mesures de réduction

R3.1a : Adaptation du
planning d'intervention par
rapport aux cycles
biologiques

R1.1a: Limitation stricte
des emprises nécessaires
au chantier

R1.1c : Balisage et mise en
défens des zones
écologiquement sensibles

R2.1q : Restauration des
habitats impactés

Form Permanent,
Destruction ind. (travaux) )
direct, local
Dérangement (travaux) WD, Négligeable
g direct, local g
Hérisson
d’Europe .
E1.1a: Evitement
de zones
Capacité @ ) i
résilience : hab. T_ sensibles en phase
— Bon (travaux) direct, local Bon études / conception
E2.1d : Accés au
) chantier au
Capacield maximum via les
déplacerrfent Temporaire. réseaux existants
(TR 5 Fragmentation (travaux) X A
moyenne direct, local
5 . Permanent,
Destruction hab. (exploit.) ) Faible
direct, local
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R2.10 : Déplacements
d'individus présents dans
les emprises chantier

R2.1f : Limitation et gestion
des espéces exotiques
envahissantes (EEE)

R2.1h : Pose de barriéres
anti-intrusion dans les
zones sensibles

R2.2k : Renforcement des
trames paysageéres et des
connexions écologiques

Mesures
d’'accompagnement :
AB.1c, A6.1a-i, AB.1a-ii,
ATa-i, ATa-ii, A6.1b

Etat
conservation
aprés mesures
ER

Quantification
surfacique des
impacts

1,65 ha Bon

Impacts résiduels

Destruction d'espéce : OUI
Dérangement d’espéce : NON

Destruction, altération,
dégradation des sites de

Nécessité de
compensation

NON

Impact résiduel non
if et espéce

:oul

Destruction, altération ou
dégradation des sites de
repos : OUI

Niveau d'impact résiduel :
FAIBLE non significatif

ubiquiste pouvant
se contenter
d’habitats
anthropisés voire
dégradés
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4.53.1.4  Carte de synthése des impacts résiduels significatifs

La carte de synthése suivante localise les secteurs ot I'impact résiduel est significatif pour I'Ecureuil roux :

connexion LIGNE B

uéGENDE

Aire d'étude rapprochée
m Limite communale
s Réseau hydrographique

Opération Connexion Ligne B

At

Station de métro Ligne B existante . .
= = Parc Institut National
Station de métro aérienne CLB o o r ¢y Technologique % Polytechnique
) - | e 8 de Toulouse

—=—== Tunnel
B-8-8 Viaduc

[ emprises définitives

Emprises travaux

Habitats
BE= ecureuil ¥~ Bois de Pouciquot :
Hérisson \" Destruction d'un boisement

81 méso-hygrophiles
(habitat de repos et

[

Sources: EGIS, CAREX -
Fond de plan: Orthophoto 2017 3 2 Ruisseaux du Palays et de Cinquante :
Toulouse Métropole, 0SM 4 - : L y < Destruction de boisement linéaire

@egis LA gt . . : . 3 &3 (Habitat de repos et reproduction) : 0,20 ha ¥
o 75 150 300 s - .

@ARCADIS S m— Ly | AT s R e A | \ 2,

EENLsbeos)
Innopole

Figure 62 : 1 isation des impacts rési ignificatifs -

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx 170/295



CONNEXION LIGNE B

4532  Chiropteres

4.5.3.2.1  Impacts résiduels du projet sur les chiroptéres

Les mesures d”

de gites et d’individus sont pourront perturber certaines espéces.

De plus, les émissi It
Les fonctionnalités écologiques et corridors de transit sont rétablis par les différentes mesures mises en ceuvre, notamment :
o lalimitation stricte des emprises ;

o lerenforcement des trames paysageéres et des corridors de transit.

vitement et de réduction ne permettront pas d’éviter la destruction d’une partie des habitats naturels des chauves-souris (zones potentielles de parturition et d’élevage des jeunes, de repos et habitats de chasse). Par ailleurs, des risques de destruction

Outre les impacts résiduels sur les habitats de vie, des risques de destruction de gites et d’individus restent présents pour les chiroptéres sylvocavernicoles. De ce fait, les impacts résiduels sont négligeables a modérés pour les chauves-souris, selon qu’elles soient

anthropophiles ou lucifuges.

Le bilan des impacts surfaciques résiduels pour ces espéces est :

o Chiropteres sylvocavernicoles (Murin a oreilles échancrées, Murin de Daubenton, Murin de Natterer / cryptique, Noctule commune, Pipistrelle de Nathusius, Pipistrelle pygmée) : 1,30 ha et 5 arbres isolés (habitat de repos, de chasse et de transit) ;

o Chiropteres a affinité d’habitats anthropiques (Oreillard gris, Pipistrelle commune, Pipistrelle de Kuhl, Sérotine commune) : 0 ha ;

o Chiropteres a affinité d’habitats rupestres (Minioptére de Schreibers, Vespére de Savi) : 0 ha.

Au vu de la persistance d’impacts, dits impacts résiduels signi , il apparait des nécessités de compensation d’habitats favorables au bon

4.53.2.2  Tableaux de synthése des impacts résiduels et des nécessités de compensation

du cycle des chirop!

nicoles.

Le tableau suivant récapitule les impacts bruts, les mesures et les impacts résiduels attendus pour chaque groupe faunistique concerné. Une conclusion est donnée quant & la nécessité ou non de mise en ceuvre de mesures compensatoires.

Niveau Etat
d’impacts conservation

Etat Durée, type
Impacts bruts A
et portée des

conservation
. phase travaux
avant impacts o
et exploitation

bruts exploitation) bruts

. Mesures
Espéces

(travaux + apre: pacts d ment

Quantification
surfacique des
impacts

Mesures de réduction

Etat
conservation
aprés mesures

ER

Impacts résiduels

Nécessité de
compensation

R3.1a : Adaptation du planning
d'intervention par rapport aux
cycles biologiques

R1.1a: Limitation stricte des
emprises nécessaires au
chantier

R1.1c : Balisage et mise en
deéfens des zones

Destruction ind. Permanent,
(travaux) direct, local
A Dérangement Temporaire,
Chlro-p!eres (travaux) direct, local
sylvocavernicoles (Murin & i
oreilles échancrées, Murin de EkiDe Erlzmes
Daubenton, Murin de Natterer / CDEEIED
cryptique, Noctule commune, Destruction hab. Tt.emporalre, Modéré °
Pipistrelle de Nathusius, Pipistrelle (travaux) direct, local :ensﬂaleij en/
A phase études
pygmée) Altéré Dégradé conception
Perturbation Temporaire, Modéré E2.1d : Accés au
Capacité résilience : faible (travaux) direct, local chantier au
maximum via les
réseaux existants
Capacité de déplacement
oo Fragmentation Temporaire, B
temporaire : moyenne Faible
(travaux) direct, local
Pollution .
B Temporaire, .
accidentelle o Négligeable
indirect, local
(travaux)
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R2.1q : Restauration des
habitats impactés
temporairement

1,30 ha

5 arbres isolés
R2.1t : Inspections préalables
des cavités des arbres voués a
I'abattage a I'aide d'un
endoscope (si présence de
chiroptéres, pose de systeme
anti-retour)

R2.1u : Abattage doux des
arbres apres inspection des
cavités, des fissures et des
décollements d'écorce
favorables aux chiroptéres

Altéré

Destruction
d'espéce : OUI

Dérangement
d'espéce : OUI

Destruction,
altération,
dégradation des
sites de
reproduction : OUI

Destruction,
altération ou
dégradation des
sites de repos : OUI

Niveau d'impact
résiduel :
significatif
MODERE

oul

Impact résiduel
significatif et perte
d’habitat de
reproduction /
repos
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Etat Durée, type Niveau Etat o Etat
Impacts bruts Quantification

conservation et portée des d’'impacts conservation Mesures conservation Nécessité de

Espéces ) phase travaux ) o o Mesures de réduction surfacique des N Impacts résiduels )
avant impacts " impacts (travaux + aprés impacts d’évitement . aprés mesures compensation
et exploitation o impacts
bruts bruts exploitation) bruts ER

R2.1k : Limitation de I'éclairage
Fragmentation Permanent, nocturne

Modéré
hab. (exploit.) direct, local
R2.2k : Renforcement des

trames paysageéres et des
connexions écologiques

R2.2I : Mise en place d'habitats

Bt G, ReETE, de substitution (nichoirs, gites,

(exploit.) direct, local )
Mesures d’accompagnement :
AB.1c, A6.1a-i, A6.1a-ii, A7a-i,
ATa-ii, A6.1b
R3.1a : Adaptation du planning
d'intervention par rapport aux
Destruction ind. Permanent, cycles biologiques
(travaux) direct, local R1.1a: Limitation stricte des
emprises nécessaires au
chantier
R1.1c : Balisage et mise en ,
. Destruction
défens des zones |
. N . d’espéce : NON
Dérangement Temporaire, écologiquement sensibles
(travaux) direct, local R2.1q : Restauration des ST
d’espece : OUI
Chiroptéres a affinité L habitats impactés P
d’habitats anthropiques El.1a: Bvitement temporairement Destruction,
(Oreillard gris, Pipistrelle DZEIED i altération,
ipis e dégradation des
e, P i), . des cavités des arbres voués a 9 i
a—n sensibles en sites de
Sérotine commune) : ) A
Destruction hab. Temporaire, B phase études / GEIEFR A IR GHD reproduction : NON
Bon i Halble Bon 1 si pré de Oha Bon : NON
(travaux) direct, local
. o e chiroptéres, pose de systéme Destruction,
Capacité résilience : faible E2.1d : Accés au I ey
chantier au dégradation des
i i R2.1u : Abattage doux des .g
» ) maximum via les sites de repos :
Capacité c{e déplacement réseaux existants arbres aprés inspection des NON
temporaire : moyenne i . cavités, des fissures et des
Perturbation T?’“P""a"e' Faible décollements d'écorce Niveau d'impact
(travaux) direct, local favorables aux chiroptéres résiduel :
NEGLIGEABLE
R2.1k : Limitation de I'éclairage L N
noctume non significatif
R2.2k : Renforcement des
trames paysageéres et des
Destruction hab. Permanent, Faible connexions écologiques
(exploit.) direct, local

R2.2I : Mise en place d'habitats
de substitution (nichoairs, gites,
refuges...)
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Etat
conservation

Durée, type
et portée des

Niveau Etat
conservation

aprés impacts

Impacts bruts
phase travaux
et exploitation

d’'impacts Mesures
Espéces .
avant impacts

bruts

impacts

(travaux + d’évitement

bruts

Mesures de réduction

exploitation) bruts

Chiropteéres a affinité E1.1a: Evitement
d’habitats rupestres de zones
(Minioptére de Schreibers, Vespére écologiques
de Savi)

sensibles en
phase études /
conception

Non
évaluable

Dérangement
(travaux)

Temporaire,
direct, local

Non
évaluable

Faible
Capacité résilience : faible
E2.1d : Acces au

chantier au
Capacité de déplacement

maximum via les
temporaire : moyenne

réseaux existants
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Mesures d’accompagnement :
A6.1c, A6.1a-i, A6.1a-ii, A7a-i,
AT7a-ii, A6.1b

R3.1a : Adaptation du planning
d'intervention par rapport aux
cycles biologiques

R1.1a: Limitation stricte des
emprises nécessaires au
chantier

R1.1c : Balisage et mise en
défens des zones
écologiquement sensibles

R2.1q : Restauration des
habitats impactés
temporairement

R2.1k : Limitation de I'éclairage
nocturne

R2.2k : Renforcement des
trames paysageéres et des
connexions écologiques

R2.2I : Mise en place d'habitats
de substitution (nichairs, gites,
refuges...)

Mesures d’accompagnement :
A6.1c, A6.1a-i, A6.1a-ii, A7a-i,
AT7a-ii, A6.1b

o Etat
Quantification . " o
. conservation o Nécessité de
surfacique des N Impacts résiduels )
. aprés mesures compensation
impacts
ER
Destruction
d'espéce : NON
Dérangement
d'espéce : OUI
Destruction,
altération,
dégradation des
sites de
Non reproduction : NON
0Oha s NON
évaluable

Destruction,
altération ou
dégradation des
sites de repos :
NON
Niveau d'impact
résiduel :
NEGLIGEABLE
non significatif
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4.53.2.4  Carte de synthése des impacts résiduels significatifs

La carte de synthése suivante localise les secteurs ou I'impact résiduel est significatif pour les chiroptéres sylvocavernicoles :

',‘ AT R X
connexion Ligne B ' ; ;

uéGENDE
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Station de métro Ligne B existante 2 $ B 2 . g B R Pipistrelle de Kuhl:

: i i |
Parc | pipistrelle de Nathusius: 2 Institut National

=== Tunnel [ 1 Emprises définitive o % P ogiove [ . L i V
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ﬂ Batcorder Mobile ~ [de contact|
Zone de chasse:
Milieu urbain
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4533  Amphibiens

4.53.3.1  Impacts résiduels sur les amphibiens

Pour les amphibiens, les impacts résiduels concernent les habitats de reproduction et d’hivernage des espéces recensées.

CONNEXION LIGNE B

En effet, les mesures mises en place ne permettront pas d’éviter la destruction d’une partie de leurs habitats naturels. De méme, des risques de destruction d’individus en phase terrestre durant I'ouverture des emprises sont possibles.

Des mares et habitats terrestres présents de part et d’autre des emprises permettront aux espéces de se reporter vers d'autres milieux tout aussi favorables, mais néanmoins, I'état de conservation local de ces espéces sera altéré.

Ainsi, I'impact résiduel sera modéré et significatif, excepté pour les Grenouilles commune et rieuse, espéce ubiquiste pouvant coloniser de nombreux points d’eau a proximité immédiate du projet.

Le bilan des impacts surfaciques résiduels pour les espéces concernées s’éléve a :

o Alyte accoucheur, Triton marbré, Grenouille agile, Salamandre tachetée : 1,19 ha (habitat d’hivernage) ;

o Crapaud commun, Pélodyte ponctué, Triton palmé : : 1,56 ha (habitat d’hivernage) ;

o Grenouille commune, Grenouille rieuse : 0,03 ha (habitat d’hivernage).

Au vu de la persistance d’impacts, dits impacts ré il apparait des né. ités de
rieuse.
4.53.3.2  Tableaux de synthése des impacts résiduels et des nécessités de compensation

Le tableau suivant récapitule les impacts bruts, les mesures et les impacts résiduels attendus pour chaque groupe faunistique concerné. Une conclusion est donnée quant a la nécessité ou non de mise en ceuvre de mesures compensatoires.

Etat . Niveau Etat
Impacts bruts Durée, type et n
d’impacts

phase travaux et portée des
o . (travaux +
exploitation impacts bruts

conservation
avant impacts

Espéces

d’habitats

conservation
aprés impacts

Mesures
d’évitement

au bon

du cycle bi

Quantification
surfacique des
impacts

Mesures de réduction

de ces espéces d'

Etat

ER

excepté pour les Grenouille commune et Grenouille

conservation o
" Impacts résiduels
aprés mesures

Nécessité de
compensation

bruts exploitation) bruts

Destruction ind. Permanent,
(travaux) direct, local
Alyte accoucheur,
Triton marbré,
Grenouille agile,
Salamandre Destruction hab. Temporaire,
tachetée (travaux) direct, local
Capacité résilience : BRI B
moyenne
Perturbation Temporaire,
(travaux) direct, local
Capacité de
déplacement
temporaire : faible
Fragmentation Temporaire,
(travaux) direct, local
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E1.1a: Evitement
de zones
écologiques
sensibles en phase
études / conception

E2.1d : Accés au
chantier au
maximum via les
réseaux existants

R3.1a : Adaptation du planning
d'intervention par rapport aux
cycles biologiques

R1.1a: Limitation stricte des
emprises nécessaires au
chantier

R1.1c : Balisage et mise en
défens des zones
écologiquement sensibles
R2.1d : Mise en place de 1,19 ha
dispositifs de prévention et de
traitement des pollutions
accidentelles durant le chantier

R2.1q : Restauration des
habitats impactés
temporairement
R2.10 : Déplacements

dividus présents dans les
emprises chantier

Dégradé

Destruction
d'espéce : OUI

Dérangement
d’espéce : NON

Destruction,
altération,
dégradation des
sites de
reproduction : OUI

Destruction,
altération ou
dégradation des
sites de repos :
oul

Niveau d'impact
résiduel :
significatif
MODERE

Impact résiduel
significatif et perte
d’habitat de
reproduction / repos
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Etat . Niveau Etat o Etat
. Impacts bruts Durée, type et . . Quantification . . o
conservation d’'impacts conservation Mesures conservation Nécessité de

Espéces " phase travaux et portée des . o Mesures de réduction surfacique des " Impacts résiduels .
avant impacts " . (travaux + aprés impacts d’évitement ) aprés mesures compensation
exploitation impacts bruts o impacts
bruts exploitation) bruts ER

R2.1f : Limitation et gestion
des espéces exotiques

Pollution T .
accidentelle S Modéré envahissantes (EEE)
indirect, local
(travaux) R2.10 : Péche de sauvegarde
des amphibiens dans les
points d'eau
R2.1h : Pose de barriéres anti-
Fragmentation Permanent, intrusion dans les zones
hab. (exploit.) direct, local sensibles
R2.2k : Renforcement des
trames paysagéres et des
connexions écologiques
Destruction hab. Permanent, Mesures d'accompagnement :
(exploit.) direct, local A6.1c, A6.1a-i, AB.1a-ii, A7a-i,
ATa-ii, A6.1b
Destruction ind. Permanent, R3.1a : Adaptation du planning BesiiEim
(travaux) it o2 d'intervention par rapport aux
! cycles biologiques despece : OUI
R1.1a : Limitation stricte des Dérangement
Crapaud commun, emprises nécessaires au d'espéce : NON
Pélodyte ponctué, ) _ E1.1a : Evitement chaniicy Destruction,
Triton palmé Destruction hab. T?mpomlre. de zones R1.1c : Balisage et mise en altération, oul
() Cieclccdl écologiques défens des zones dégradation des
sensibles en phase écologiquement sensibles sites de
Capacité résilience : & i reproduction : OUI o
P - Altéré Altéré CHEESIEICEE ) 1 e o ol 1,56 ha Altére . Impact résiduel
E2.1d:Accésau  dispositifs de prévention et de Destruction, significatif et perte
Perturbation TR chantier au traitement des pollutions altération ou d'habitat de
Capacité de () direct, local Modéré maximum viales  accidentelles durant le chantier dégradation des reproduction / repos
B & i sites de repos :
CAEEE réseaux existants R2.1q : Restauration des oul
temporaire : faible habitats impactés
temporairement Niveau dimpact
résiduel :
R2.10 : Déplacements PR
Fragmentation Temporaire, e significatif
) d'individus présents dans les MODERE
(travaux) direct, local . ’
emprises chantier
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Etat . Niveau Etat o Etat
. Impacts bruts Durée, type et . . Quantification . " o
conservation d’impacts conservation Mesures conservation Nécessité de

Espéces phase travaux et portée des Mesures de réduction surfacique des Impacts résiduels

avant impacts o . (travaux + apreés impacts d’évitement . aprés mesures compensation
exploitation impacts bruts impacts

bruts exploitation) bruts ER

R2.1f : Limitation et gestion
Pollution des espéces exotiques
s Temporaire, envahissantes (EEE)
indirect, local
(travaux) R2.10 : Péche de sauvegarde
des amphibiens dans les
points d'eau
R2.1h : Pose de barriéres anti-
Fragmentation Permanent, intrusion dans les zones
hab. (exploit.) direct, local sensibles
R2.2k : Renforcement des
trames paysageéres et des
connexions écologiques
Mesures d’accompagnement :
Destruction hab. Permanent, A6.1c, A.1a-i, AB.1a-ii, A7a-i,
(exploit.) direct, local AT7a-ii, A6.1b
Destruction ind. F'fermanent. R3.1a : Adaptation du planning
(i) cieciiccal d'intervention par rapport aux Destruction
cycles biologiques despéce : OUI
R1.1a: Limitation stricte des Dérangement
Grenouille Destruction hab. Temporaire, emprises nécessaires au d'espéce : NON
commune, (travaux) direct, local E1.1a : Evitement chantier Destruction,
Grenouille rieuse de zones R1.1c : Balisage et mise en altération, NON
écologiques défens des zones dégradation des
sensibles en phase écologiquement sensibles sites de
CPEE I RIS Bon Perturbation Te_;mporalre. Bon études / conception R2.1d : Mise en place de 0,03 ha Bon reproduction : OUI  Impact résiduel non
forte (travaux) direct, local ouelg P e —
E2.1d:Accésau dispositifs de prévention et de Destruction, SealifeEN G T
chantier au traitement des pollutions EETme de reproduction /
Capacité de maximum viales  accidentelles durant le chantier dégradation des repos non protégés
déplacement Fragmentation Temporaire, réseaux existants R2.1q : Restauration des sites de repos :
temporaire : faible (travaux) direct, local habitats impactés oul
temporairement Niveau d'impact
R2.10 : Déplacements résiduel : FAIBLE
Pollution T dlindividus présents dans les non significatif
accidentelle indirect, local emprises chantier
(travaux) !
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Etat

. Impacts bruts
conservation

phase travaux et
exploitation

Espéces

avant impacts
bruts

Fragmentation
hab. (exploit.)

Destruction hab.
(exploit.)

CONNEXION LIGNE B

Niveau Etat
d’impacts conservation
(travaux + apreés impacts

exploitation) bruts

Durée, type et
Mesures

portée des o
d’évitement

impacts bruts

Permanent,
direct, local

Permanent,
direct, local
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Etat

Quantification .
conservation

surfacique des
impacts

Mesures de réduction o
aprés mesures

ER

R2.1f : Limitation et gestion
des espéces exotiques
envahissantes (EEE)

R2.10 : Péche de sauvegarde
des amphibiens dans les
points d'eau
R2.1h : Pose de barriéres anti-
intrusion dans les zones
sensibles

R2.2k : Renforcement des
trames paysageéres et des
connexions écologiques
Mesures d’accompagnement :
AB.1c, AB.1a-i, AB.1a-ii, A7a-i,
ATa-ii, A6.1b

Impacts résiduels

Nécessité de
compensation
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4.533.4  Carte de synthése des impacts résiduels significatifs

La carte de synthése suivante localise les secteurs ou I'impact résiduel est significatif pour les amphibiens :

connexion LIGNE B
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453.4  Reptiles

4.5.3.4.1  Impacts résiduels du projet sur les reptiles
Les mesures d’évitement et de réduction ne permettront pas d’éviter la destruction d’une partie des habitats naturels des reptiles. On ne peut pas non plus exclure le fait que des individus puissent étre détruits accidentellement lors des travaux.
Bien que des habitats terrestres présents de part et d’autre les emprises, des impacts résiduels significatifs persistent pour les reptiles excepté pour le Lézard des murailles, espéce ubiquiste pouvant se reporter vers des habitats a proximité du projet.
Ainsi, le bilan des impacts surfaciques résiduels pour les espéces concernées s’éléve a :

o Couleuvre helvétique, Couleuvre verte et jaune : 1,65 ha (habitat d’hivernage et de reproduction) ;

o Lézard vert occidental, Vipére aspic : 0,11 ha (habitat d’hivernage et de reproduction) ;

o Lézard des murailles : 1,56 ha (habitat d’hivernage et de reproduction).

Au vu de la persistance d’impacts, dits impacts résiduels significatifs, il apparait des nécessités de compensation d’habitats favorables au bon i du cycle

de ces espéces de reptiles (hors Lézard des murailles qui reste une espéce trés
plastique en termes de colonisation d’habitats naturels et anthropiques, et ubiquiste).

4.53.4.2  Tableaux de synthése des impacts résiduels et des nécessités de compensation
Le tableau suivant récapitule les impacts bruts, les mesures et les impacts résiduels attendus pour chaque groupe faunistique concerné. Une conclusion est donnée quant a la nécessité ou non de mise en ceuvre de mesures compensatoires.

Etat

conservation Durée, type et
Impacts bruts phase
avant

Etat .
. Quantification
d’impacts conservation

. o . . " Etat conservation Impacts Nécessité de
portée des Mesures d’évitems Mesures de réduction surfacique des

travaux et exploitation

. . (travaux + aprés impacts aprés mesures ER résiduels compensation
impacts impacts bruts

impacts
exploitation) bruts &
bruts

R3.1a : Adaptation du planning

. i 9 Destruction
Permanent, direct, d'intervention par rapport aux
Destruction ind. (travaux) Modéré _p ) PP despéce : OUI
local cycles biologiques i
R1.1a : Limitation stricte des Dérangement
Couleuvre emprises nécessaires au d'espece : NON
q hTIvethue, chantier Destruction,
ouleuvre verte 9
et jaune Temporaire, direct, E1.1a: Evitement de R1.1c : Balisage et mise en altération,
Dérangement (travaux) local Faible zones écologiques TS GES TS dégradation des oul
sensibles en phase écologiquement sensibles sites de
§ 9 reproduction :
Capacité études / conception s .
s Altéré Altéré R2.1d : Misa en place da 1,65 ha Altére oul Impact résiduel
résilience : E2.1d : Accés au dispositifs de prévention et de o . significatif et perte
Lloveuns chantier au maximum traitement des pollutions estnciony dhabitat de
i i 3 0 altération ou
Destruction hab. (travaux) e e, GleED, via les réseaux accidentelles durant le X reproduction / repos
local existants chantier dégradation des
Capacité de sites de repos :
déplacement R2.1q : Restauration des oul
temporaire : forte habitats impactés ) .
temporairement Niveau d'impact
résiduel :
Temporaire, direct, R2.10 : Déplacements
Fragmentation (travaux) B Faible T o significatif
local d'individus présents dans les MODERE

emprises chantier
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CONNEXION LIGNE B

Etat . .
. . Niveau Etat .
conservation Durée, type et . . Quantification . . .
. Impacts bruts phase . d’impacts conservation o . . " Etat conservation Impacts Nécessité de
Espéces EVELLS portée des Mesures d’évitems Mesures de réduction surfacique des

. travaux et exploitation . (travaux + aprés impacts . aprés mesures ER résiduels compensation
impacts impacts bruts impacts

exploitation) bruts
bruts

R2.1f : Limitation et gestion
des espéces exotiques
Modéré envahissantes (EEE)

F ion hab. F direct,

(exploit.) local
R2.2k : Renforcement des

trames paysagéres et des
connexions écologiques

R2.2I : Mise en place
d'habitats de substitution
Destruction hab. (exploit.) Psrma:'::a‘i direct, (nichoirs, gites, refuges...)
Mesures d'accompagnement :
AB.1c, AB.1a-i, A6.1a-ii, A7a-i,
ATa-ii, AB.1b

R3.1a : Adaptation du planning
Permanent, direct, d'intervention par rapport aux

Destruction ind. (travaux) - Modéré cycles biologiques

R1.1a: Limitation stricte des
emprises nécessaires au
chantier

o Destruction
Dérangement (travaux) EIZSIE ) IR, Faible R1.1c : Balisage et mise en d'espéce : OUI
ezl défens des zones
scologi bl Dérangement
écologiquement sensibles despéce : NON
Leza;d verll u R2.1.:flfs:h:|se t'9n pl:ce dted peseton
occidental T, ahis i ispositifs de prévention et de .
Destruction hab. (travaux) P Iocal’ ’ E1.1a: Evitement de traitement des pollutions w a'téd'a:"’";’
R ) radation des oul
N (RS accidentelles durant le 9 J—,
Capacité sensibles en phase chantier N
résilience : études / conception reproduction : .
moyenne Altéré Altéré R2.1q : Restauration des 0,11 ha Altéré oul Impact résiduel
A Temporaire, direct, E2.1d: Accés au habitats impactés . significatif et perte
Fragmentation (travaux) Faible chantier au . Destruction, o
local altération ou d’habitat de
» via les réseaux | . ) reproduction / repos
Capacité de GRS R2.10 : Déplacements dégradation des
déplacement d'individus présents dans les sites de repos :
temporaire : forte emprises chantier oul
F ion hab. P direct,
. Modéré R2.1f : Limitation et gestion Niveau d'impact
(exploit.) local
des espéces exotiques résiduel :
envahissantes (EEE) significatif
R2.2k : Renforcement des MODERE
trames paysagéres et des
Permanent, direct, connexions écologiques
Destruction hab. (exploit.) local Modéré

R2.2I : Mise en place
d'habitats de substitution
(nichoirs, gites, refuges...)
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Etat . .
Niveau Etat

conservation Durée, type et Quantification
Impacts bruts phase

. d’impacts conservation o o . Etat conservation Impacts Nécessité de
" portée des .. Mesures d’évitement Mesures de réduction surfacique des 0
. travaux et exploitation . (travaux + aprés impacts . aprés mesures ER
impacts impacts bruts " impacts
brut exploitation) bruts
ruts

Espéces EVELLS o )
résiduels compensation

Mesures d’accompagnement :
AB.1c, AB.1a-i, AB.1a-ii, A7a-i,
ATa-ii, A6.1b
R3.1a : Adaptation du planning
- Permanent, direct, d'intervention par rapport aux
Destruction ind. (travaux) local cycles biologiques
R1.1a: Limitation stricte des
emprises :éce.ssalres au Destruction
o T chantier d'espece : OUI
‘'emporaire, direct, . . Bali i
Dérangement (travaux) - Faible R1.1<;é.fBaI|s:ge etmise en Dérangement
.ens s zones_ d'espéce : NON
écologiquement sensibles
. Destruction, NON
Lezanf"des & R2.1q : Restauration des altération
murailles E1.1a: Evitement de o .
. . habitats impactés . .
Temporaire, direct, a
Destruction hab. (travaux) B Jocal zones i degre{datlon 63 | ssiduel
oca sensibles en phase sites de fnp.act rlesl uel rton
Capacité Studes / conception R2.10 : Déplacements reproduction : significatif et espece
résilience : forte Bon Bon d'individus présents dans les 1,56 ha Bon oul adaptable a tous
E2.1d : Accés au emprises chantier e types d’habitats,
fomy (T chantier au maximum ’ i
. Temporaire, direct, B BT . . plastique et pouvant
Capacité de Fragmentation (travaux) o] Faible via les réseaux de'"' Llrnéllanonxetﬁgeshon d:ltrér:h:i)nno: recoloniser les zones
déplacement existants EOCEFERED GRELAED cgradation des ¢ radées. Espéce
L envahissantes (EEE) sites de repos : o
temporaire : forte ubiquiste
R2.2k : Renforcement des oul
! 10 D, ! direct, trames p.aysagéres .et des vaeau_ d'impact
(exploit.) sl connexions écologiques résiduel :
R2.2| : Mise en place NEGL_IGE_:BLs
dhabitats de substitution non significat
(nichoirs, gites, refuges...)
Destruction hab. (exploit.) Permanent, direct, Mesures d'accompagnement :
Iz AB.1c, AB.1a-, AB.1a-i, A7a,
ATa-ii, AB.1b
Vil eerit E1.1a: Evitement de X . Destruction NON
) ) R3.1a : Adaptation du planning d'espéce : OUI
) _ Permanent, direct, zones écologiques N ) espece :
Dégradé Destruction ind. (travaux) Dégradé B d'intervention par rapport aux 0,11 ha Dégradé
p local sensibles en phase - Dérangement
Capacité . . cycles biologiques 9 Impact résiduel
m o études / conception dlespéce : OUI
résilience : faible significatif mais
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Etat
conservation
Espéces EVELLS
impacts
bruts

Impacts bruts phase
travaux et exploitation

Durée, type et

portée des
impacts bruts

Niveau
d’impacts
(travaux +

exploitation)
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Etat
conservation o
.. Mesures d’évitement
aprés impacts

bruts

Mesures de réduction

Quantification . .
. Etat conservation Impacts
surfacique des N o
. aprés mesures ER résiduels
impacts

Nécessité de
compensation

Capacité de
déplacement
temporaire : forte

Dérangement (travaux)

Destruction hab. (travaux)

Fragmentation (travaux)

Temporaire, direct,
local

Temporaire, direct,
local

Temporaire, direct,

local

F ion hab.
(exploit.)

Destruction hab. (exploit.)

Permanent, direct,

direct,
local

local

Faible

Faible
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E2.1d : Acces au
chantier au

R1.1a: Limitation stricte des

via les réseaux
existants

au
chantier

R1.1c : Balisage et mise en
défens des zones
écologiquement sensibles

R2.1q : Restauration des
habitats impactés
temporairement

R2.10 : Déplacements
d'individus présents dans les
emprises chantier

R2.1f : Limitation et gestion
des espéces exotiques
envahissantes (EEE)

R2.1h : Pose de barriéres anti-
intrusion dans les zones
sensibles

R2.2k : Renforcement des
trames paysagéres et des
connexions écologiques

R2.2| : Mise en place
d'habitats de substitution
(nichoirs, gites, refuges...)
Mesures d’accompagnement :
AB.1c, AB.1a-i, AB.1a-ii, A7a-i,
ATa-ii, A6.1b

Destruction,
altération,
dégradation des
sites de
reproduction :
oul

Destruction,
altération ou
dégradation des
sites de repos :
oul
Niveau d'impact
résiduel :
significatif

habitats de
reproduction / repos
non protégés
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CONNEXION LIGNE B

4.53.4.4  Carte de synthése des impacts résiduels significatifs

La carte de syntheése suivante localise les secteurs ou I'impact résiduel est significatif pour les reptiles :

connexion LIGNE B

uE'GENDE

Aire d'étude rapprochée

Limite communale
Réseau hydrographique Parc

Opération Connexion Ligne B Technologique ¥

m Station de métro aérienne CLB 2 & e i - # Tech:;:;:gique B
v oT
m Station de métro Ligne B existante

—m= Tunnel

B—8— Viaduc

1 Emprises définitives
Emprises travaux

Espéces recensées:

@ Lézard des muraillles

@ Autres reptiles

Habitats régl
Eauleiies
P Lézard vert / vipere aspic
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5 ) D o n : s 4 z
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- ; Ruisseaux du Palays et de Cinquante : <
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Figure 65 : Localisation des impacts résiduels significatifs - reptiles
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CONNEXION LIGNE B

4535  Oiseaux

4.5.3.5.1  Impacts résiduels du projet sur les oiseaux

Outre les impacts résiduels sur les habitats de vie, des risques de destruction d’individus, ponte ou nichées sont envisagés pour les oiseaux des divers cortéges. Ces espéces volantes pourront se déporter vers des habitats similaires. Bien que des haies, boisements et

fourrés soient présents de part et d’autre les emprises, I'état de conservation local des espéces des cortéges des milieux ouverts et semi-ouverts et des milieux boisés sera altéré.
Des impacts résiduels significatifs sont donc a considérer.
Le bilan des impacts surfaciques résiduels pour les espéces concernées s'éléve a :
* Cisticole des joncs : 0,10 ha (Habitat de repos et de reproduction) ;
e Bruantproyer:0ha;
¢ Milannoir:0ha;
* Aigrette garzette : O ha ;
e Chevalier guignette : 0 ha ;
e Bihoreaugris:0ha;
e Martin pécheur d’Europe : 0 ha ;
«  Oiseaux du cortége des milieux aquatiques et humides : 0 ha ;
*  Oiseaux du cortége des milieux semi-ouverts a ouverts : 0,10 ha (Habitat de repos et de reproduction) ;
*  Oiseaux du cortége des milieux boisés : 1,44 ha (Habitat de repos et de reproduction) ;

*  Oiseaux du cortége des habitats anthropiques : 0 ha.

Au vu de la persistance d’impacts, dits impacts résiduels significatifs, il apparait des ités de d’habitats au bon du cycle bi

4.53.5.2  Tableaux de synthése des impacts résiduels et des nécessités de compensation

Le tableau suivant récapitule les impacts bruts, les mesures et les impacts résiduels attendus pour chaque groupe faunistique concerné. Une conclusion est donnée quant a la nécessité ou non de mise en ceuvre de mesures compensatoires.

Etat
conservation

Niveau Etat

d’impacts

Etat
conservation
avant impacts

bruts

Quantification

conservation N
- e surfacique des N
aprés impacts d’évitement ) aprés mesures
impacts

bruts ER

Impacts bruts
phase travaux et
exploitation

Durée, type et
portée des
impacts bruts

Mesures

Espéces Mesures de réduction Impacts résiduels

(travaux +
exploitation)

Destruction ind. Permanent, Destruction d’espéce :

N Modéré
(travaux) direct, local R3.1a : Adaptation du planning oul
Clst!colo des dlintervention par rapport aux Dérangement
Jjoncs Dérangement Temporairs, Faible E1.1a: Evitement cycles biologiques d'espce : OUI
. de zones e 3
(travaux) direct, local écologiques R1.1a : Limitation stricte des Destruction,
Capacité sensibles en phase emprises :é(‘fssalres au altération, dégradation
résilience : faible Destruction hab. Temporaire, " 9 chantier des sites de
Altéré R Modéré Dégradé études / conception 0,10 ha Altéré )
(travaux) direct, local R1.1c : Balisage et mise en reproduction : OUI
E2.1d : Accés au
Capacité de CEREEm défens des zones Destruction, altération
o a— Perturbation Tt.emporaire, iy e écologiquement sensibles o.u dégradation des
tomporaire : (travaux) direct, local réseaux existants R2.1q : Restauration des sites de repos : OUI
moyenne habitats impactés Niveau d'impact
Fragmentation Temporaire, — temporairement résiduel : significatif
o
(travaux) direct, local FAIBLE
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des divers cortéges avifaunistiques ayant un bilan d’impact résiduel non nul.

Nécessité de
compensation

Impact résiduel
significatif et perte
d’habitat de
reproduction / repos
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Etat
conservation
avant impacts

bruts

Espéces

Bruant proyer

Capacité
résilience : faible
Altéré

Capacité de

déplacement

temporaire :
moyenne

Bouscarle de
Cetti

Impacts bruts
phase travaux et
exploitation

Fragmentation
hab. (exploit.)

Destruction hab.
(exploit.)

Collision (exploit.)

Destruction ind.
(travaux)

Dérangement
(travaux)

Destruction hab.
(travaux)

Perturbation
(travaux)

Fragmentation
(travaux)

Fragmentation
hab. (exploit.)

Destruction hab.
(exploit.)

Collision (exploit.)

Destruction ind.
(travaux)

Durée, type et

portée des

impacts bruts

Permanent,
direct, local

Permanent,
direct, local

Permanent,
direct, local

Permanent,
direct, local

Temporaire,
direct, local

Temporaire,
direct, local

Temporaire,
direct, local

Temporaire,
direct, local

Permanent,
direct, local

Permanent,
direct, local

Permanent,
direct, local

Permanent,
direct, local

CONNEXION LIGNE B

Niveau Etat

d’impacts conservation Mesures
apres impacts

bruts

d’évitement

(travaux +
exploitation)

Faible

Faible

Négligeable

Négligeable

Altéré /

E1.1a: Evitement
de zones
écologiques

Modéré Bon
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Mesures de réduction

R2.10 : Déplacements
d'individus présents dans les
emprises chantier

R2.1f : Limitation et gestion des
espéces exotiques
envahissantes (EEE)

R2.2k : Renforcement des
trames paysageéres et des
connexions écologiques
Mesures d’accompagnement :
AB.1c, AB.1a-i, AB.1a-ii, A7a-i,
ATa-ii, A6.1b

Quantification
surfacique des
impacts

0 ha

1,44 ha

conservation
aprés mesures

Etat
Impacts résiduels

ER

Destruction d'espéce :
NON

Dérangement
d'espéce : NON
Destruction,
altération, dégradation
des sites de
reproduction : NON

Altéré NON

Destruction, altération
ou dégradation des
sites de repos : NON
Niveau d'impact
résiduel :
NEGLIGEABLE non
significatif

Destruction d’espéce : oul
oul

Bon
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Etat . Niveau Etat
. Impacts bruts Durée, type et ) .
. conservation . d’impacts conservation Mesures
Espéces . phase travaux et portée des o o
avant impacts (travaux + aprés impacts d’évitement

exploitation impacts bruts
bruts

bruts exploitation)

a A sensibles en phase
Dérangement Temporaire, studes i
Capacité (travaux) direct, local studes feoncepiion
résilience : faible E2.1d : Accés au
hanti
Destruction hab. Temporaire, c, antier ‘au
X maximum via les
e (travaux) direct, local )
Capacité de réseaux existants.
déplacement
temporaire : Perturbation Temporaire,
moyenne (travaux) direct, local
Fragmentation Temporaire,
(travaux) direct, local
Fragmentation Permanent,
hab. (exploit.) direct, local
Destruction hab. Permanent,
(exploit.) direct, local
Permanent,
Collisit loit. Négligeabls
ollision (exploit.) - égligeable
Milan noir
§ E1.1a: Evitement
Capacité
ssilience - faible Temporaire, de zones
résil 5 3 5
Bon Dérangement ) Négligeable Bon écologiques
direct, local N
sensibles en phase
Capacité de études / conception
déplacement

temporaire : forte
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Quantification
surfacique des
impacts

Mesures de réduction

R3.1a : Adaptation du planning

d'intervention par rapport aux
cycles biologiques
R1.1a : Limitation stricte des
emprises nécessaires au
chantier

R1.1c : Balisage et mise en
défens des zones
écologiquement sensibles

R2.1q : Restauration des
habitats impactés
temporairement

R2.10 : Déplacements
d'individus présents dans les
emprises chantier

R2.2k : Renforcement des
trames paysageéres et des
connexions écologiques

R2.2I : Mise en place d'habitats
de substitution (nichoirs, gites,
refuges...)

Mesures d’accompagnement :
AB.1c, A6.1a-i, A6.1a-ii, A7a-i,
ATa-ii, A6.1b

R3.1a : Adaptation du planning
d'intervention par rapport aux
cycles biologiques
R1.1a: Limitation stricte des
emprises nécessaires au
chantier

R1.1c : Balisage et mise en
défens des zones
écologiquement sensibles

0 ha

R2.1d : Mise en place de
dispositifs de prévention et de
traitement des pollutions
accidentelles durant le chantier

Mesures d’accompagnement :
AB.1c, A6.1a-i, A6.1a-ii, A7a-i,
A7a-ii, A6.1b

Etat
conservation
aprés mesures
ER

Impacts résiduels

Dérangement
d'espéce : OUI

Destruction,

altération, dégradation

des sites de
reproduction : OUI

Destruction, altération
ou dégradation des
sites de repos : OUI

Niveau d’'impact
résiduel : significatif
FAIBLE

Destruction d'espéce :
NON

Dérangement
d'espéce : OUI

Destruction,
altération, dégradation
des sites de
reproduction : NON

Destruction, altération
ou dégradation des
sites de repos : NON
Niveau d'impact
résiduel :
NEGLIGEABLE non
significatif

Nécessité de
compensation

Impact résiduel
significatif et perte
d’habitat de
reproduction / repos

NON
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Etat . Niveau Etat o Etat
Impacts bruts Durée, type et ) . Quantification .
d’impacts conservation Mesures conservation

conservation . " . Nécessité de
Espéces . phase travaux et portée des .. o Mesures de réduction surfacique des " Impacts résiduels .
avant impacts " . (travaux + aprés impacts d’évitement ) aprés mesures compensation
exploitation impacts bruts " impacts
bruts exploitation) bruts ER

R3.1a : Adaptation du planning

. . Destruction d’espéce :
d'intervention par rapport aux

A NON
cycles biologiques
f=rm 9 Dérangement
R1.1a : Limitation stricte des |
Aigrette garzette . . ) d’espéce : OUI
emprises nécessaires au
chantier Destruction,
E1.1a: Evitement altération, dégradation
Capacité R1.1c : Balisage et mise en ) 9
_ ) . de zones . des sites de
résilience : faible R Temporaire, L B défens des zones )
Bon Dérangement ) Négligeable Bon écologiques ) . } 0 ha Bon reproduction : NON NON
direct, local . écologiquement sensibles
sensibles en phase . "
S — a R2.1d : Mise en place de Destruction, altération
Capacité de etudes / conception T i I R ou dégradation des
dispositifs de prévention et de )
déplacement ) ) sites de repos : NON
P traitement des pollutions
temporaire : forte . "
accidentelles durant le chantier Niveau d'impact
résiduel :
Mesures d'accompagnement : NEGLIGEABLE non
A6.1c, A6.1a-i, AB.1a-ii, A7a-i, e
. significatif
ATa-ii, A6.1b
R3.1a : Adaptation du planning .
N ) Destruction d’espéce :
d'intervention par rapport aux
P NON
cycles biologiques
R . Dérangement
Bihoreau gris R1.1a: Limitation stricte des
) . ) d’espéce : OUI
emprises necessaires au
chantier Destruction,
Capacité E1.1a: Evitement altération, dégradation
» P ) R1.1c : Balisage et mise en ) 9
résilience : faible . de zones . des sites de
Temporaire, L N défens des zones )
Altéré Dérangement ) Négligeable Altéré écologiques . . ; 0 ha Altéré reproduction : NON NON
direct, local ) écologiquement sensibles
sensibles en phase . P
i . Destruction, altération
Capacité de études / conception R2.1d : Mise en place de 4
b . P 5 3 ou dégradation des
déplacement dispositifs de prévention et de ;
. ) . sites de repos : NON
temporaire : traitement des pollutions
moyenne accidentelles durant e chantier Niveau dimpact
résiduel :
Mesures d’accompagnement :
” h ‘ NEGLIGEABLE non
AB.1c, AB.1a-i, A6.1a-ii, A7a-i,
. significatif
ATa-ii, AB.1b
i R3.1a : Adaptation du plannin
Chevalier p ,p P 9 Destruction d’espéce :
guignette intervention par rapport aux NON
E1.1a: Evitement Croesbicodiiies Dérangement
Temporaire, de zones R1.1a: Limitation stricte des des é{g;e . oul
Capacité Altéré Dérangement d're:! Iocal’ Négligeable Altéré écologiques emprises nécessaires au 0 ha Altéré B ) NON
résilience : faible LSCh sensibles en phase chantier Destruction,
i altération, dégradation
Gkl Enein R1.1c : Balisage et mise en ) 9
ité défens des zones des sites de
Capacité de ) X y reproduction : NON
déplacement écologiquement sensibles
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CONNEXION LIGNE B

Mesures de réduction

Etat
conservation

Quantification
surfacique des
impacts

aprés mesures
ER

Impacts résiduels

Nécessité de
compensation

Etat . Niveau Etat
. Impacts bruts Durée, type et ) .
conservation d’impacts conservation Mesures
Espéces . phase travaux et portée des .. o
avant impacts " . (travaux + aprés impacts d’évitement
exploitation impacts bruts "
bruts exploitation) bruts
temporaire :
moyenne

Martin pécheur

d’Europe
» E1.1a: Evitement
Capacité
résilience : faible Temporaire, de zones
Altéré Dérangement ) Négligeable Altéré écologiques
direct, local )
sensibles en phase
Capacité de études / conception
déplacement
temporaire :
moyenne
Oiseaux du
cortége des
milieux
aquatiques et
humides i
E1.1a: Evitement
. de zones
) Temporaire, . N
Capacité Bon Dérangement direct, local Négligeable Bon écologiques
résilience : faible sensibles en phase
études / conception
Capacité de
déplacement
temporaire :
moyenne
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R2.1d : Mise en place de
dispositifs de prévention et de
traitement des pollutions
accidentelles durant le chantier

Mesures d'accompagnement :
A6.1c, A6.1a-i, A6.1a-ii, A7a-i,
ATa-ii, AB.1b

R3.1a : Adaptation du planning
d'intervention par rapport aux
cycles biologiques

R1.1a: Limitation stricte des
emprises nécessaires au
chantier

R1.1c : Balisage et mise en
défens des zones
écologiquement sensibles

R2.1d : Mise en place de
dispositifs de prévention et de
traitement des pollutions
accidentelles durant le chantier

Mesures d'accompagnement :
AB.1c, AB.1a-i, AB.1a-ii, A7a-i,
ATa-ii, A6.1b

R3.1a : Adaptation du planning
d'intervention par rapport aux
cycles biologiques

R1.1a : Limitation stricte des
emprises nécessaires au
chantier

R1.1c : Balisage et mise en
défens des zones
écologiquement sensibles

R2.1d : Mise en place de
dispositifs de prévention et de
traitement des pollutions
accidentelles durant le chantier
Mesures d'accompagnement :
AB.1c, AB.1a-i, AB.1a-ii, A7a-i,
ATa-ii, A6.1b

0 ha Altéré

0 ha Bon

Destruction, altération
ou dégradation des
sites de repos : NON

Niveau d'impact
résiduel :
NEGLIGEABLE non
significatif

Destruction d’espéce :
NON

Dérangement
d’espéce : OUI

Destruction,
altération, dégradation
des sites de
reproduction : NON

Destruction, altération
ou dégradation des
sites de repos : NON

Niveau d'impact
résiduel :
NEGLIGEABLE non
significatif

Destruction d’espéce :
NON

Dérangement
d’espéce : OUI

Destruction,
altération, dégradation
des sites de
reproduction : NON

Destruction, altération
ou dégradation des
sites de repos : NON
Niveau d'impact
résiduel :
NEGLIGEABLE non
significatif

NON

NON
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Espéces

Oiseaux du
cortége des
milieux semi-
ouverts a ouverts

Capacité
résilience : faible

Capacité de
déplacement
temporaire : forte

Oiseaux du
cortége des
milieux boisés

Capacité
résilience : faible

Capacité de

déplacement

temporaire :
moyenne

Etat
Impacts bruts

phase travaux et
exploitation

conservation
avant impacts

bruts

Destruction ind.
(travaux)

Dérangement
(travaux)

Destruction hab.
(travaux)

Perturbation
(travaux)

Altérée

Fragmentation
(travaux)

Fragmentation
hab. (exploit.)

Destruction hab.
(exploit.)

Collision (exploit.)

Destruction ind.
(travaux)

Dérangement
(travaux)

Destruction hab.
(travaux)

Perturbation
(travaux)

Durée, type et

portée des

impacts bruts

Permanent,
direct, local

Temporaire,
direct, local

Temporaire,
direct, local

Temporaire,
direct, local

Temporaire,
direct, local

Permanent,
direct, local

Permanent,
direct, local

Permanent,
direct, local

Permanent,
direct, local

Temporaire,
direct, local

Temporaire,
direct, local

Temporaire,
direct, local

Niveau Etat

d’impacts

(travaux +
exploitation)

Modéré

Faible

Modéré

Altérée

Modéré

Faible

Faible

Négligeable

Modéré

Altérée

Modéré
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conservation
apres impacts
bruts

CONNEXION LIGNE B

Mesures
d’évitement

E1.1a: Evitement
de zones
écologiques
sensibles en phase
études / conception

E2.1d : Accés au
chantier au
maximum via les
réseaux existants

E1.1a: Evitement
de zones
écologiques
sensibles en phase
études / conception

E2.1d : Accés au
chantier au
maximum via les
réseaux existants

Mesures de réduction

R3.1a : Adaptation du planning
d'intervention par rapport aux
cycles biologiques

R1.1a : Limitation stricte des
emprises nécessaires au
chantier

R1.1c : Balisage et mise en
défens des zones
écologiquement sensibles

R2.1q : Restauration des
habitats impactés
temporairement

R2.10 : Déplacements
d'individus présents dans les
emprises chantier

R2.1f : Limitation et gestion des
espéces exotiques
envahissantes (EEE)

R2.2k : Renforcement des
trames paysagéres et des
connexions écologiques

R2.2I : Mise en place d'habitats
de substitution (nichoirs, gites,
refuges...)

Mesures d’accompagnement :
AB.1c, AB.1a-i, AB.1a-ii, A7a-i,
ATa-ii, A6.1b

R3.1a : Adaptation du planning
d'intervention par rapport aux
cycles biologiques

R1.1a: Limitation stricte des
emprises nécessaires au
chantier

R1.1c : Balisage et mise en
défens des zones
écologiquement sensibles

R2.1q : Restauration des
habitats impactés
temporairement

Quantification
surfacique des
impacts

0,10 ha

1,44 ha

Etat
conservation
aprés mesures
ER

Impacts résiduels

Destruction d’espéce :
oul

Dérangement
d’'espéce : OUI

Destruction,
altération, dégradation
des sites de

Altéré )
reproduction : OUI

Destruction, altération
ou dégradation des
sites de repos : OUI

Niveau d'impact
résiduel : significatif
FAIBLE

Destruction d’espéce :
oul

Dérangement
d'espéce : OUI
Destruction,
Bon altération, dégradation
des sites de
reproduction : OUI

Destruction, altération

ou dégradation des
sites de repos : OUI

Nécessité de
compensation

oul

Impact résiduel
significatif et perte
d’habitat de
reproduction / repos

Impact résiduel
significatif et perte
d’habitat de
reproduction / repos
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CONNEXION LIGNE B

Etat . Niveau Etat o Etat
. Impacts bruts Durée, type et ) . Quantification . . o
. conservation . d’impacts conservation Mesures . . N conservation o Nécessité de
Espéces . phase travaux et portée des o o Mesures de réduction surfacique des . Impacts résiduels N
avant impacts " . (travaux + aprés impacts d’évitement ) aprés mesures compensation
exploitation impacts bruts " impacts
bruts exploitation) bruts ER
. . R2.10 : Déplacements Niveau d'impact
Fragmentation Tl.emporalre, d'individus présents dans les résiduel : si catif
(travaux) direct, local emprises chantier MODERE
R2.1f : Limitation et gestion des
Fragmentation Permanent, espéces exotiques
hab. (exploit.) direct, local envahissantes (EEE)
R2.2k : Renforcement des
trames paysageres et des
Destruction hab. Permanent, |:ray g N
) . connexions écologiques
(exploit.) direct, local
R2.2I : Mise en place d'habitats
de substitution (nichoirs, gites,
refuges...)
Collision (exploit.) I Négligeable M d it :
ploit. direct, local glig esures d’accompagnement :
AB.1c, AB.1a-i, AB.1a-ii, A7a-i,
ATa-ii, A6.1b
R3.1a : Adaptation du planning
d'intervention par rapport aux
cycles biologiques
R1.1a: Limitation stricte des
emprises nécessaires au
e Destruction d’espéce :
oul
Oiseaux du R1.1c : Balisage et mise en
cortége des défens des zones Dérangement
habitats E1.1a : Evif & i i d’espéce : OUI
anthropiques de zones "
s R2.1q : Restauration des Destruction,
: ogiq! habitats impactés altération, dégradation
sensibles en phase . des sites de
Capacité Temporaire,
p Bon Dérangement ) e Négligeable Bon études / 0 ha Bon reproduction : NON NON
résilience : direct, local R2.10 : Déplacements
E2.1d : Accés au i i
moyenne hantior au dindividus présents dans les Destruction, altération
X © emprises chantier ou dégradation des
maximum via les sites de repos : NON
Capacité de réseaux existants R2.2k : Renforcement des ) :
déplacement trames paysagéres et des Niveau d'impact
temporaire : forte connexions écologiques résiduel :
NEGLIGEABLE non
R2.2|: Mise en place d'habitats significatif

de substitution (nichoirs, gites,
refuges...)
Mesures d’accompagnement :
AB.1c, A6.1a-i, A6.1a-ii, A7a-i,
ATa-ii, A6.1b
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CONNEXION LIGNE B

4.53.5.3  Carte de synthése des impacts résiduels significatifs

La carte de synthése suivante localise les secteurs ou I'impact résiduel est significatif pour les oiseaux :

connexion LIGNE B

| Bois de Pouciquot :
2 > Destruction de boisement
uEGENDE { et friche méso-hygrophiles
\ W (habitat de reproduction

Aire d'étude rapprochée

@ Limite communale
s Réseau hydrographique
Opération Connexion Ligne B

Bl stotion de métro aérienne cia

m Station de métro Ligne B existante e / & g e e <
- B SN Parc
—mm Tunnel IS Technologique

B8 Viaduc
[ Emprises définitives
Emprises travaux

du Canal

Espéces patrimoniales protégées
recensées:

Espéce protégée (art 3)

Habitats epéces patrimoniales:
Habitat de reproduction
[ =] (Cisticole des joncs)
Habitat d'alimentation
@43 (Bihoreau, Chevalier
guignette )

o

Destruction de boisement linéaire
meéso-hygrophiles (habitat de
reproduction et repos) : 0,20 ha

Sources: EGIS, CAREX

Fond de plan: Orthophoto 2017
Toulouse Métropole, OSM

©egs [ECEE N
AARCADIS W ——

Figure 66 : L isation des impacts rési ignificatifs -
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Destruction de friche herbacée
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et repos du Cisticole) : 0,1 ha

: 23
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CONNEXION LIGNE B

4536 Invertébrés

4.53.6.1  Impacts résiduels du projet sur les invertébrés

Les mesures d’évitement et de réduction ne permettront pas d’éviter la destruction d’une partie des arbres favorables au Grand Capricorne du chéne.
Bien que des habitats identiques sont présents de part et d’autre des emprises, |'état de conservation local de cette espéce sera possiblement amoindri. Aucun impact résiduel en revanche pour I’Agrion de Mercure.
Le bilan des impacts surfaciques résiduels pour les espéces concernées s'éléve a :

o Grand Capricorne du chéne : 5 chénes ;

o Agrion de Mercure : 0 ha

ités de d’habitats au bon du cycle bi du Grand Capricorne du chéne.

Au vu de la persistance d’impacts, dits impacts résiduels significatifs, il apparait des

4.53.6.2  Tableaux de synthése des impacts résiduels et des nécessités de compensation

Le tableau suivant récapitule les impacts bruts, les mesures et les impacts résiduels attendus pour chaque groupe faunistique concerné. Une conclusion est donnée quant a la nécessité ou non de mise en ceuvre de mesures compensatoires.

Etat

conservation
avant impacts

Espéces

bruts

Impacts bruts
phase travaux
et
exploitation

Destruction

Durée, type
et portée
des impacts
bruts

Niveau

d’impacts

(travaux +
exploitation)

Etat
conservation
aprés impacts

bruts

Mesures d’évitement

Mesures de réduction

Etat
conservation
apres
mesures ER

Quantification

0 Impacts résiduels
des impacts

Nécessité de
compensation

) Permanent,
ind. )
direct, local
(travaux)
Grand R3.1a : Adaptation du planning
Capricorne B . Elta: d'intervention par rapport aux cycles Destruction d'espéce : OUI
N i Evitement de o
du chéne Temporaire, biologiques
hab. Modéré X H
i direct, local zones - ) Dérangement d’espéce : OUI oul
écologiques Rkne Uz 5‘"“5:“( Destruction, altération,
Capacité sensibles en emprises necessaires au chantier dégradalion des sites de
résilience : Fragmentat  Temporaire, L L phase études/  R1 ¢ : Balisage et mise en défens R reproduction : OUI Impact résiduel
Bon 3 y Modéré Altéré i . y 5 chénes Bon _— »
nmoyenne ion direct, local CopeEpicD des zones écologiquement sensibles " - significatif et perte
Destruction, altération ou dhabitat de
E2.1d: Acces R2.1v : Identification, coupe dégradation des sites de A—
Capacité de Fragmentat au chantierau  gpgcifique et déplacement de chénes repos : OUI P repos
. ion hab. e, Modéré maximumivia a Grand Capricorne . " . . P
déplacement 3 direct, local (s e Niveau d'impact résiduel :
temporaire : (exploit.) TS Mesures d’accompagnement : AB.1c, significatif FAIBLE
faible AB.1a-i, AB.1a-ii, A7a-i, A7a-ii, A6.1b
Destruction Permanent.
hab. ) : Modéré
y direct, local
(exploit.)
Agrion de El.1a: RPN, Destruction d’espéce : NON
Mercure Evitement de 1@ - Limitation stricte des ] PN
emprises nécessaires au chantier Deérangement d'espéce :
zones NON
écologiques R1.1c : Balisage et mise en défens
Capacité sensibles en  des zones écologiquement sensibles Destruction, altération,
résilience : dégradation des sites de
phase études / e . o
moyenne Altéré - - Nul Altéré | SO D Oha Altéré reproduction : NON NON
de prévention et de traitement des
E2.1d : Accés pollutions accidentelles durant le Destruction, altération ou
Capacité de au chantier au chantier dégradation des sites de
i i repos : NON
déplacement maximum via Mesures d’accompagnement : A6.1c,
temporaire : les réseaux o 1o i AG.1adil, A7ad, A7adii, AG.1b Niveau d'impact résiduel :
faible existants NUL
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CONNEXION LIGNE B

4.53.6.3  Carte de synthése des impacts résiduels significatifs

La carte de synthése suivante localise les secteurs ou I'impact résiduel est significatif pour les insectes :

connexion LIGNE B

uE'GENDE € b i ] \R ELes
Aire d'étude rapprochée v -

m Limite communale

w - Réseau hydrographique
Opération Connexion Ligne B

m Station de métro aérienne CLB
Institut National

! Polytechnique
de Toulouse

m Station de métro Ligne B existante ’ ,‘ L 2 AR Parc
Technologique

—=== Tunnel
du Canal

B—8— Viaduc
[ Eemprises définitives
Emprises travaux

Habitats régl

Arbres occupés par le
Grand capricorne

.Arbre favorable au Grand capricorne

XAgrion de Mercure Destruction de 5 chénes favorables | ¥ A HLig > 3 N

au Grand capricorne

1

A U
il
//‘%&
N-_d,

Sources: EGIS, CAREX, Rudélide Expertise Muséologie

Fond de plan: Orthophoto 2017
Toulouse Métropole, OSM

H Date: 05/06/2020
@ eg|S 0 75 150 300
A ARCADIS ST ]

Figure 67 : L isation des impacts résit igni ifs - insectes
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4537  Faune aquatique

4.5.3.7.1  Impacts résiduels du projet sur la faune aquatique

Les mesures de réduction permettront de supprimer totalement les impacts pour la faune aquatique, en particulier la Bouviére dans I'Hers. Aucun impact résiduel n’est noté pour cette espéce.

Ainsi, aucune nécessité de compensation n’est a retenir pour la faune aquatique.

4.5.3.7.2  Tableaux de synthése des impacts résiduels et des nécessités de compensation

Le tableau suivant récapitule les impacts bruts, les mesures et les impacts résiduels attendus pour chaque groupe faunistique concerné. Une conclusion est donnée quant a la nécessité ou non de mise en ceuvre de mesures compensatoires.

Etat . Niveau Etat . Etat
. Impacts bruts Durée, type et . . Qua ication . " o
. conservation " d’impacts conservation o . . ) conservation o Nécessité de
Espéces . phase travaux portée des o Mesures d’évitement Mesures de réduction surfacique des " Impacts résiduels )
avant impacts e . (travaux + aprés impacts ’ aprés mesures compensation
et exploitation impacts bruts o impacts
bruts exploitation) bruts ER
Destruction
d’'espéce : NON
Bouviére Destruction,
altération,
Capacité R2.1d : Mise en place de )
ilie " e - 9 dégradation des
résilience : dispositifs de prévention et de )
Et.1a: Evi de i ! sites de
(TS des reproduction : NON
Destruction ind. Temporaire, Zzones écologiques i 1 .
Non évaluable o P Faible Non évaluable } 919 accidentelles durant le chantier 0 ha Non évaluable NON
(travaux) indirect, local sensibles en phase Destruction,
i . M ', i 3
Capacité de études / conception esures d aceompagnement. altération ou
N AB.1c, A6.1a-i, A6.1a-ii, A7a-i, a 9
déplacement " dégradation des
g ATa-ii, A6.1b )
temporaire : sites de repos :
faible NON
Niveau d'impact
résiduel : NUL
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CONNEXION LIGNE B

4.6 Bilan des espeéces faisant I'objet d’une demande de dérogation

Les espéces protégées pouvant faire 'objet d’'une demande de dérogation exceptionnelle de destruction, déplacement et/ou
perturbation, en cas d’'impact avéré du fait de la réalisation du projet, selon les différents groupes concernés, sont les suivantes.

4.6.1 Réglementation applicable par groupe d’espéces
4.6.1.1 Mammiféres terrestres et chiroptéres

4.6.1.1.1  Réglementation applicable

La liste des mammiféres protégés sur 'ensemble du territoire et les modalités de leur protection sont définies par I'Arrété du
23 avril 2007(derniére modification par I’Arrété du 15 septembre 2012 ajoutant notamment le Campagnol amphibie 4 la liste
des mammiféres protégés).

Les modalités de protection des mammiféres protégés sont indiquées dans I'Article 2 de cet arrété :

«l.-Sontinterdits sur tout le territoire métropolitain et en tout temps la destruction, la mutilation, la capture ou I'enlévement,
la perturbation intentionnelle des animaux dans le milieu naturel.

Il. - Sont interdites sur les parties du territoire métropolitain ol I'espéce est présente, ainsi que dans I'aire de déplacement
naturel des noyaux de populations existants, la destruction, I'altération ou la dégradation des sites de reproduction et des aires
de repos des animaux. Ces interdictions s'appliquent aux éléments physiques ou biologiques réputés nécessaires a la
reproduction ou au repos de I'espéce considérée, aussi longtemps qu’ils sont effectivement utilisés ou utilisables au cours des
cycles successifs de reproduction ou de repos de cette espéce et pour autant que la destruction, I'altération ou la dégradation
remette en cause le bon \ent de ces cycles

Ill. - Sont interdits sur tout le territoire national et en tout temps la détention, le transport, la naturalisation, le colportage, la
mise en vente, la vente ou I'achat, I'utilisation commerciale ou non, des spécimens de mammiféres prélevés :

- dans le milieu naturel du territoire métropolitain de la France, aprés le 19 mai 1981 ;

- dans le milieu naturel du territoire européen des autres Etats membres de I'Union européenne, apres la date d’entrée en
vigueur de la directive du 21 mai 1992 susvisée. »

4.6.1.1.2  Liste des espéces de mammiféres protégés concernées par le dossier

Le dossier de demande dérogation au titre du Code de I’environnement concerne donc la destruction
d’individus et d’habitats de repos et de reproduction, la capture et la perturbation de I'ensemble des

espéces de iféres protégés r ées sur 'aire d’étude, soit

- Deux mammiféres terrestres : Hérisson d’Europe (individus et habitats), Ecureuil roux (individus et

habitats) ;

- Douze chiroptéres : Murin a oreilles échancrées, Murin de Daubenton, Murin de Natterer / cryptique,
Noctule commune, Pipistrelle de Nathusius, Pipistrelle pygmée, Oreillard gris, trelle commune,
Pipistrelle de Kuhl, Sérotine commune (pour toutes : individus et habitats), Mi de Schreik et
Vespére de Savi (pour toutes : perturbation d’individus).

4612  Amphibiens

4.6.1.2.1  Réglementation applicable

La liste des amphibiens protégés sur |'ensemble du territoire et les modalités de leur protection sont régies par I'’Arrété du 19
novembre 2007.

Les modalités de protection des espéces concernées par I'Article 2 de cet arrété sont les suivantes :
«|. = Sont interdits, sur tout le territoire métropolitain et en tout temps, la destruction ou I'enlévement des ceufs et des nids,
la destruction, la mutilation, la capture ou I'enlévement, la perturbation intentionnelle des animaux dans le milieu naturel.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
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II. = Sont interdites sur les parties du territoire métropolitain ot 'espéce est présente ainsi que dans I'aire de déplacement
naturel des noyaux de populations existants, la destruction, I'altération ou la dégradation des sites de reproduction et des aires
de repos des animaux. Ces interdictions s’appliquent aux éléments physiques ou biologiques réputés nécessaires a la
reproduction ou au repos de I'espéce considérée, aussi longtemps qu’ils sont effectivement utilisés ou utilisables au cours des
cycles successifs de reproduction ou de repos de cette espéce et pour autant que la destruction, I'altération ou la dégradation
remette en cause le bon acc i de ces cycles

I1l. - Sont interdits, sur tout le territoire national et en tout temps, la détention, le transport, la naturalisation, le colportage, la

mise en vente, la vente ou I'achat, I'utilisation, commerciale ou non, des spécimens prélevés :

- dans le milieu naturel du territoire métropolitain de la France, aprés le 12 mai 1979 ;

- dans le milieu naturel du territoire européen des autres Etats membres de I'Union européenne, aprés la date d’entrée en
vigueur de la directive du 21 mai 1992 susvisée. »

Les modalités de protection des espéces concernées par I'Article 3 de cet arrété sont les suivantes :

« I. - Sont interdits, sur tout le territoire métropolitain et en tout temps, la destruction ou I'enlévement des ceufs et des nids,
la destruction, la mutilation, la capture ou I'enlévement, la perturbation intentionnelle des animaux dans le milieu naturel.

II.- Sont interdits, sur tout le territoire national et en tout temps, la détention, le transport, la naturalisation, le colportage, la
mise en vente, la vente ou |'achat, I'utilisation, commerciale ou non, des spécimens prélevés :

- dans le milieu naturel du territoire métropolitain de la France, aprés le 12 mai 1979 ;

- dans le milieu naturel du territoire européen des autres Etats membres de I’'Union européenne, aprés la date d’entrée en
vigueur de la directive du 21 mai 1992 susvisée. »

Les modalités de protection des espéces concernées par I'Article 5 de cet arrété sont les suivantes :

«|. - Est interdite, sur tout le territoire métropolitain et en tout temps, la mutilation des animaux.

II. - Sont interdits, sur tout le territoire national et en tout temps, la naturalisation, le colportage, la mise en vente, la vente ou
I'achat, I'utilisation, commerciale ou non, des spécimens prélevés :

— dans le milieu naturel du territoire métropolitain de la France, aprés le 12 mai 1979 ;

— dans le milieu naturel du territoire européen des autres Etats membres de I'Union européenne, aprés la date d'entrée en
vigueur de la directive du 21 mai 1992 susvisée. »

4.6.1.2.2  Liste des especes d’amphibiens protégés concernées par le dossier

Le dossier de demande dérogation au titre du Code de I’environnement concerne donc la destruction
d’individus, d’habitats de repos et de reproduction, la capture et/ou la perturbation de I'ensemble des
espéces d’amphibiens protégés recensées sur Iaire d’étude, soit

- Article 2 : Triton marbré, ille agile, Alyte h (pour toutes : individus et habitats) ;

- Article 3 : Pélodyte é e tach: Crapaud
(pour toutes : individus)

Triton palmé, Grenouille rieuse

- Article 5 : Grenouille commune (mutilation des ini us).

4613  Reptiles

4.6.1.3.1  Réglementation applicable

La liste des reptiles protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de leur protection sont régies par I'Arrété du 19
novembre 2007.

Les modalités de protection des espéces concernées par I'Article 2 de cet arrété sont les suivantes :

« |. - Sont interdits, sur tout le territoire métropolitain et en tout temps, la destruction ou I'enlévement des ceufs et des nids,
la destruction, la mutilation, la capture ou I'enlévement, la perturbation intentionnelle des animaux dans le milieu naturel.

Il. - Sont interdites sur les parties du territoire métropolitain ou I'espece est présente ainsi que dans I'aire de déplacement
naturel des noyaux de populations existants, la destruction, I'altération ou la dégradation des sites de reproduction et des aires
de repos des animaux. Ces interdictions s’appliquent aux éléments physiques ou biologiques réputés nécessaires a la
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reproduction ou au repos de I'espéce considérée, aussi longtemps qu’ils sont effectivement utilisés ou utilisables au cours des
cycles successifs de reproduction ou de repos de cette espéce et pour autant que la destruction, I'altération ou la dégradation
\ent de ces cycles

IIl. - Sont interdits, sur tout le territoire national et en tout temps, la détention, le transport, la naturalisation, le colportage, la
mise en vente, la vente ou |'achat, I'utilisation, commerciale ou non, des spécimens prélevés :

- dans le milieu naturel du territoire métropolitain de la France, aprés le 12 mai 1979 ;

- dans le milieu naturel du territoire européen des autres Etats membres de I'Union européenne, apreés la date d’entrée en
vigueur de la directive du 21 mai 1992 susvisée. »

remette en cause le bon

Les modalités de protection des espéces concernées par I'Article 3 de cet arrété sont les suivantes :

« . - Sont interdits, sur tout le territoire métropolitain et en tout temps, la destruction ou I'enlévement des ceufs et des nids,
la destruction, la mutilation, la capture ou I'enlévement, la perturbation intentionnelle des animaux dans le milieu naturel.
II.- Sont interdits, sur tout le territoire national et en tout temps, la détention, le transport, la naturalisation, le colportage, la
mise en vente, la vente ou l'achat, I'utilisation, commerciale ou non, des spécimens prélevés :

- dans le milieu naturel du territoire métropolitain de la France, aprés le 12 mai 1979 ;

- dans le milieu naturel du territoire européen des autres Etats membres de I'Union européenne, apreés la date d’entrée en
vigueur de la directive du 21 mai 1992 susvisée. »

Les modalités de protection des espéces concernées par I'Article 4 de cet arrété sont les suivantes :

I. - Est interdite, sur tout le territoire métropolitain et en tout temps, la mutilation des animaux.

II. = Sont interdits, sur tout le territoire national et en tout temps, la détention, le transport, la naturalisation, le colportage, la
mise en vente, la vente ou I'achat, I'utilisation, commerciale ou non, des spécimens prélevés :

—dans le milieu naturel du territoire métropolitain de la France, aprés le 12 mai 1979 ;

— dans le milieu naturel du territoire européen des autres Etats membres de |'Union européenne, apres la date d’entrée en
vigueur de la directive du 21 mai 1992 susvisée.

4.6.1.3.2  Liste des espéces de reptiles protégés concernées par le dossier

Le dossier de demande dérogation au titre du Code de I’environnement concerne donc la destruction
d’individus, d’habitats de repos et de reproduction, la capture et/ou la perturbation de I'ensemble des
espéces des reptiles protégés recensées sur I'aire d’étude, soit :

- Article 2 : Couleuvre helvétique, Couleuvre verte et jaune, Lézard vert |, Lézard des

(pour toutes : individus et habitats) ;

- Article 4 : Vipére aspic (mutilation des individus).
4.6.1.4  Oiseaux

4.6.1.4.1  Réglementation applicable

La liste des oiseaux protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de leur protection sont définies par I’Arrété du 29
octobre 2009.

Les modalités de protection des oiseaux protégés sont indiquées dans I'Article 3 de cet arrété :

« Pour les espéces d’oiseaux dont la liste est fixée ci-aprés :

1. = Sont interdits sur tout le territoire métropolitain et en tout temps :

- la destruction intentionnelle ou I’enlévement des ceufs et des nids ;

—la destruction, la mutilation intentionnelle, la capture ou I’enlévement des oiseaux dans le milieu naturel ;

— la perturbation intentionnelle des oiseaux, notamment pendant la période de reproduction et de dépendance, pour autant
que la perturbation remette en cause le bon i
IIl. - Sont interdites sur les parties du territoire métropolitain ou I'espéce est présente ainsi que dans |'aire de déplacement

des cycles bi i de 'espéce considérée.

naturel des noyaux de populations existants la destruction, I'altération ou la dégradation de sites de reproduction et des aires
de repos des animaux. Ces interdictions s’appliquent aux éléments physiques ou biologiques réputés nécessaires a la
reproduction ou au repos de I'espéce considérée, aussi longtemps qu’ils sont effectivement utilisés ou utilisables au cours des
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cycles successifs de reproduction ou de repos de cette espéce et pour autant que la destruction, I'altération ou la dégradation
i de ces cycles biol

IIl. - Sont interdits sur tout le territoire national et en tout temps la détention, le transport, la naturalisation, le colportage, la
mise en vente, la vente ou I'achat, I'utilisation commerciale ou non des spécimens d’oiseaux prélevés :

—dans le milieu naturel du territoire métropolitain de la France, aprés le 19 mai 1981 ;

— dans le milieu naturel du territoire européen des autres Etats membres de I’Union européenne, apreés la date d’entrée en
vigueur dans ces Etats de la directive du 2 avril 1979 susvisée. »

remette en cause le bon

4.6.1.4.2  Liste des espéces d’oiseaux protégés concernées par le dossier

Le dossier de demande dérogation au titre du Code de I’environnement concerne donc la destruction
d’habitats de repos et de reproduction et/ou la perturbation de I’ensemble des espéces d’oiseaux protégés
recensées sur I'aire d’étude :

- espéces nicheuses ou en hivernage au niveau des emprises : destruction d’habitats :

- espéces non nicheuses au niveau des emprises, de passage ou utilisant le secteur pour le gagnage :
perturbation d’individus.

Le tableau suivant liste le nombre d’espéces protégées concernées :

N . Espéces non nicheuses
Espéces nicheuses au ) ) - .
N . B B au niveau des par les
Cortege des oiseaux niveau des emprises, L,
de passage ou en |cortéges sur l'aire d’étude
travaux
gagnage
Friches prairiales et arbustives avec
- N . structures écopaysageres (haies,
Milieux ouverts a semi-ouverts 5 2 N
alignements d’arbres, bosquets,
fourrés).
- N Boisements, bosquets, alignements
Milieux forestiers 15 1 ,
d’arbres.
Milieux anthropiques 0 3 Habitations.
Milieux humides 0 7 Lac, cours d’eau et abords.
Total 20 13

4.6.1.5 Insectes

4.6.1.5.1  Réglementation applicable

La liste des insectes protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de leur protection sont définies par I'Arrété du 23
avril 2007,

Les modalités de protection des espéces concernées par I'Article 2 de cet arrété sont les suivantes :

« |. = Sont interdits, sur tout le territoire métropolitain et en tout temps, la destruction ou I'enlevement des ceufs, des larves
et des nymphes, la destruction, la mutilation, la capture ou I'enlévement, la perturbation intentionnelle des animaux dans le
milieu naturel.

Il. - Sont interdites, sur les parties du territoire métropolitain ol I'espéce est présente ainsi que dans I'aire de déplacement
naturel des noyaux de populations existants la destruction, I'altération ou la dégradation des sites de reproduction et des aires
de repos des animaux. Ces interdictions s’appliquent aux éléments physiques ou biologiques réputés nécessaires a la
reproduction ou au repos de I'espéce considérée, aussi longtemps qu’ils sont effectivement utilisés ou utilisables au cours des
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cycles successifs de reproduction ou de repos de cette espéce et pour autant que la destruction, I'altération ou la dégradation

remette en cause le bon I \ent de ces cycles

Ill. - Sont interdits, sur tout le territoire national et en tout temps, la détention, le transport, la naturalisation, le colportage, la
mise en vente, la vente ou I'achat, I'utilisation commerciale ou non, des spécimens prélevés :

- dans le milieu naturel du territoire métropolitain de la France, aprées le 24 septembre 1993 ;
- dans le milieu naturel du territoire européen des autres Etats membres de I'Union européenne, aprés la date d’entrée en
vigueur de la directive du 21 mai 1992 susvisée. »

4.6.1.5.2  Liste des especes d’insectes protégés concernées par le dossier

Le dossier de demande dérogation au titre du Code de I’environnement concerne donc la destruction
d’individus, d’habitats de repos et de reproduction d’une seule espéce protégée recensée sur l'aire
d’étude, soit :

- Article 2 : Grand Capricorne du chéne (ini us et habitats).

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

198/295



4.6.2 Especes faisant I'objet d’'une demande de dérogation

CONNEXION LIGNE B

Malgré toutes les mesures prises dans la conception du projet et I'anticipation de la phase de chantier, il reste impossible d’exclure tout risque d’impact de destruction d’habitat d’espéces ou d’individus. Une dérogation est donc demandée pour les espéces suivantes
(classement des espéces par ordre alphabétique scientifique) :

Groupes concernés

Destruction d’individus

Destruction d’habitats

Capture ou déplacement

Perturbation

Mammiféres terrestres - 2 espéces

Capture et déplacement d’individus

Perturbation d’individus a

Nyctalus noctula

Noctule commune

Non dénombrable

Pipistrellus nathusii

Pipistrelle de Nathusius

Non dénombrable

Pipistrellus pygmaeus

Pipistrelle pygmée

Non dénombrable

5 arbres isolés

Erinaceus europaeus Hérisson d’Europe Non dénombrable 1,65 ha . . N N o N
détectés dans I'emprise travaux proximité des emprises
. . . N Capture et déplacement d’individus Perturbation d’individus a
Sciurus vulgaris Ecureuil roux max 2 ind. 1,30 ha . . N L N
détectés dans I'emprise travaux proximité des emprises
Chiroptéres sylvocavernicoles - 6 espéces
N . . . Perturbation d’individus a
Myotis daubentonii Murin de Daubenton Non dénombrable L N
proximité des emprises
. . Boa g 5 . Perturbation d’individus a
Myotis emarginatus Murin a oreilles échancrées Non dénombrable L N
des emprises
N N ) . Perturbation d’individus a
Myotis nattereri Murin de Natterer Non dénombrable L N
1,30 ha proximité des emprises

Perturbation d’individus a
proximité des emprises

Perturbation d’individus a
proximité des emprises

Perturbation d’individus &
proximité des emprises

Chiroptéres a affinité d’habitats anthropiques — 4 espéces

Eptesicus serotinus

Sérotine commune

Non dénombrable

Perturbation d’individus a
proximité des emprises

Perturbation d’individus a

Pipistrellus kuhlii Pipistrelle de Kuhl Non dénombrable - L N
oha proximité des emprises
- . - . Perturbation d’individus a
Pipistrellus pipistrellus Pipistrelle commune Non dénombrable - L N
des emprises
. ) . . Perturbation d’individus a
Plecotus austriacus Oreillard gris Non dénombrable - L N
proximité des emprises
Chiroptéres a affinité d’habitats rupestres - 2 espéces
N R R Perturbation d’individus a
Hypsugo savii Vespeére de Savi - - L, .
oha des emprises
L ) . o Perturbation d’individus a
Miniopterus schreibersii Minioptere de Schreibers - - L N
proximité des emprises
— 9 espéces
. . Capture et déplacement d’individus Perturbation d’individus a
Alytes obstetricans Alyte accoucheur Non dénombrable 1,19 ha . . N L N
détectés dans I'emprise travaux p des emprises
Capture et déplacement d’individus Perturbation d’individus a
Bufo bufo Crapaud commun Non dénombrable 1,56 ha P P

détectés dans I'emprise travaux

proximité des emprises

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
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Groupes concernés

Destruction
d'habitats

Destruction
d'individus

CONNEXION LIGNE B

Perturbation
d'individus

Destruction d’individus

Destruction d’habitats

Capture ou déplacement

Perturbation

Capture et déplacement d’individus

Perturbation d’individus a

Luscinia megarhynchos - Rossignol philomeéle
Oriolus oriolus - Loriot d'Europe

Parus caeruleus - Mésange bleue

Parus major - Mésange charbonniére

Picus viridis - Pic vert

Phylloscopus collybita - Pouillot véloce

oisillons si présence

Lissotriton helveticus Triton palmé - X X max 10 ind. 1,56 ha . . B L N
détectés dans I'emprise travaux des emprises
. . N Capture et déplacement d’individus Perturbation d’individus a
Pelodytes punctatus Pélodyte ponctué - X X max 5 ind. 1,56 ha . . N L N
détectés dans I'emprise travaux p des emprises
. . Capture et déplacement d’individus Perturbation d’individus a
Pelophylax kl. esculentus Grenouille commune - - X Non dénombrable 0,03 ha . . N N L N
détectés dans I'emprise travaux des emprises
Capture et déplacement d’individus Perturbation d’individus a
Pelophylax ridibundus Grenouille rieuse - X X Non dénombrable 0,03 ha p‘ . P N B . N
détectés dans I'emprise travaux des emprises
Capture et déplacement d’individus Perturbation d’individus a
Rana dalmatina Grenouille agile X X X Non dénombrable 1,19 ha p‘ P N s N
détectés dans I'emprise travaux proximité des emprises
Capture et déplacement d’individus Perturbation d’individus a
Salamandra salamandra Salamandre tachetée - X X Non dénombrable 1,19 ha p) . P B L N
détectés dans I'emprise travaux proximité des emprises
) ) . . Capture et déplacement d’individus Perturbation d’individus a
Triturus marmoratus Triton marbré X X X Non dénombrable 1,19 ha . . N o N
détectés dans I'emprise travaux proximité des emprises
Reptiles — 5 espéces
. N . . Capture et déplacement d’individus Perturbation d’individus &
Hierophis viridiflavus Couleuvre verte et jaune X X X Max 10 ind 1,65 ha . . N N L N
détectés dans I'emprise travaux proximité des emprises
. . . N Capture et déplacement d’individus Perturbation d’individus a
Lacerta bilineata Lézard vert occidental X X X Max 3 ind 0,11 ha . B . - .
détectés dans I'emprise travaux proximité des emprises
. . " R Capture et déplacement d’individus Perturbation d’individus a
Natrix natrix Couleuvre helvétique X X X Max 5 ind 1,65 ha . . N N N
détectés dans I'emprise travaux proximité des emprises
Capture et déplacement d’individus Perturbation d’individus a
Podarcis muralis Lézard des murailles X X X Non dénombrable 1,56 ha p’ . P N L N
détectés dans I'emprise travaux proximité des emprises
) . . . . Capture et déplacement d’individus Perturbation d’individus a
Vipera aspis Vipeére aspic - - X Non dénombrable 0,11 ha . . N B L N
détectés dans I'emprise travaux des emprises
Oiseaux nicheurs dans les emprises travaux— 20 espéces
L L . . Enlévement des ceufs, nids et Perturbation d’individus a
Cisticola juncidis - Cisticole des joncs X X X max 2 ind. 0,10 ha . o, L N
oisillons si présence proximité des emprises
Oiseaux du cortége des milieux semi-ouverts a ouverts
Carduelis carduelis - Chardonneret élégant
3 ) . & R N Enlévement des ceufs, nids et Perturbation d’individus a
Sylvia communis - Fauvette grisette X X X max 5 ind. / espéces 0,10 ha o o, L N
. oisillons si présence proximité des emprises
Upupa epops - Huppe fasciée
Hippolais pol, - Hypolais polyglotte
Oiseaux du cortége des milieux boisés
Aegithalos caudatus - Meésange a longue queue
Certhia brachydactyla - Grimpereau des jardins
Cettia cetti - Bouscarle de Cetti
Dendrocopos major - Pic épeiche
Erithacus rubecula - Rougegorge familier
o ) BEBOTE! B N Enlévement des ceufs, nids et Perturbation d’individus a
Fringilla coelebs - Pinson des arbres X X X max 5 ind. / espéces 1,44 ha

proximité des emprises

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
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Destruction d’individus

Groupes concernés Destruction Destruction Perturbation

d'habitats d'individus d'individus

Destruction d’habitats

Capture ou déplacement

Perturbation

Sitta europaea - Sittelle torchepot
Sylvia atricapilla - Fauvette a téte noire
Troglodytes troglodytes - Troglodyte mignon
Oiseaux non nicheurs dans les emprises travaux- 13 espéces
. . . Perturbation d’individus a
Actitis hypoleucos Chevalier guignette - - X - - - imité d N
es
. R Perturbation d’individus a
Alcedo atthis Martin pécheur d’Europe - - X - - - imité d N
es
. . , Perturbation d’individus a
Ardea cinerea Héron cendré - - X - - - L
proximité des
Perturbation d’individus a
Coccothraustes coccothraustes Grosbec casse-noyaux - - X - - - . des )
. Perturbation d’individus a
Egretta garzetta Aigrette garzette - - X - - - imité des
. Perturbation d’individus a
Emberiza calandra Bruant proyer - - X - - - L
proximité des
. 5 4 Perturbation d’individus a
Larus cachinnans Goéland leucophée - - X - - - imité d N
es
’ . . . Perturbation d’individus a
Milvus migrans Milan noir - - X - - - L N
proximité des emprises
. . Perturbation d’individus a
Motacilla alba Bergeronnette grise - - X - - - L
proximité des
. . . . Perturbation d’individus a
Nycticorax nycticorax Bihoreau gris - - X - - - L, .
proximité des emprises
. . . Perturbation d’individus a
Passer domesticus Moineau domestique - - X - - - imité d .
es
Perturbation d’individus a
Phalacrocorax carbo Grand Cormoran - - X - - - imité des
. . Perturbation d’individus a
Phoenicurus ochruros Rougequeue noir - - X - - - N ¢ des N
Insectes — 1 espéce
Perturbation d’individus a
Cerambyx cerdo Grand Capricorne X X X Non dénombrable 5 chénes 5 chénes L
proximité des

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

201/295




CONNEXION LIGNE B

5 MESURES COMPENSATOIRES

5.1 Justification de la nécessité de mesures compensatoires

Au vu des impacts résiduels « significatifs », le maitre d’ouvrage s’engage a la réalisation d’un certain nombre de mesures afin
de compenser ces impacts sur les habitats naturels et les espéces qui n"auront pu étre évités lors de la réalisation des travaux
puis de la mise en service du projet de Connexion Ligne B, ceci par la gestion favorable aux espéces et milieux impactés
d’habitats de méme nature. Il devra s’agir de mesures opérationnelles, maitrisées dans le temps comme dans |'espace et en
adéquation avec les impacts identifiés.

Bien que des mesures de réduction et de suppression d’impact aient été mises au point, en limitant au maximum I'impact de
I’emprise du projet sur les espéces protégées ou a enjeux et leurs habitats recensés dans le cadre de I'état initial, des habitats
de ces espéces seront détruits. Le maitre d’ouvrage s’engage a adopter des mesures de compensation complémentaires
spécifiques aux groupes faunistiques impactés.

A contrario, les espéces ne subissant pas d’impacts résiduels « significatifs » ne seront donc pas reprises dans le présent
chapitre.

5.2 Evaluation des besoins en compensation

5.2.1 Méthodologie d’évaluation de la compensation globale du projet

Afin d’évaluer la compensation nécessaire pour ce projet, il est proposé de la globaliser par type d’habitats similaires, en
prenant en compte la patrimonialité de chaque espéce nécessitant une compensation et y étant inféodée, et le niveau d’enjeu
de chaque habitat impacté.

5.2.1.1 Rappel sur le périmétre pris en compte pour |'évaluation des impacts

Les surfaces impactées par le projet ont été évaluées en superposant les habitats d’espéces sur les emprises du projet. Il est
important de noter que les habitats impactés temporairement ont également été pris en considération, comme les effets
indirects liés a la perturbation des milieux proximaux.

Dans le cas du présent projet, les zones impactées seront compensées de facon majorante. En effet, la majeure partie des
impacts ainsi évalués seront des impacts permanents de réduction de surface et qui persisteront a I'issue des opérations
d’aménagement.

5.2.1.2 Engagements pris lors d’autres procédures

Le maitre d’ouvrage s'est également engagé a compenser les impacts des travaux :
* dans le cadre de la procédure Police de I'Eau, sur les zones humides ;
e dans le cadre de la procédure défrichement, sur les boisements.

5.2.1.3  Principes de mutualisation

*  Mutualisation inter-spécifiques

De nombreux habitats pré des i ités éc { é aux de plusieurs espéces. La mise en
ceuvre des mesures compensatoires, évaluées pour chaque espéce, passera ainsi par une recherche de mutualisation entre
especes différentes. Cette mutualisation améne a une meilleure efficacité écologique car elle permet de ne pas focaliser les
efforts uniquement sur les habitats ne bénéficiant qu’a une seule espéce, mais privilégie au contraire des habitats présentant

une plus grande diversité biologique.
La définition des mesures compensatoires est réalisée en utilisant le principe de mutualisation qui tente, dans la mesure du
possible, le regroupement d’un maximum de mesures propices aux espéces concernées sur un territoire donné (localement

délimité), en tenant compte a la fois des typologies d’habitats et de leurs fonctionnalités.
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*  Mutualisation inter-procédures

Cette mutualisation pourra étre une mutualisation inter-procédures, mais également une mutualisation inter-espéces pour
une méme procédure (habitat de compensation convenant a plusieurs espéces protégées). Le maitre d’ouvrage reste
néanmoins engageé sur la compensation espéce par espéce, afin de répondre pour chacune aux impacts résiduels générés par
le projet.

Dans la mesure du possible, les compensations mises en ceuvre pour les espéces protégées (au titre des articles L.411.1 a
L.411.2 du Code de I'Environnement) seront mutualisées avec celles mises en place au titre d’autres procédures réglementaires
auxquelles le projet CLB est soumis :

o Procédure Police de I'Eau au titre des articles L.214-1 a L.214-8 et R.214-1 et suivants du Code de
I’'Environnement : les emprises temporaires et définitives occasionnent un impact a hauteur de 0,72 ha de
zones humides (0,51 ha sur Pouciquot, 0,21 ha en bordures des ruisseaux) ;

o Procédure de défrichement au titre des articles L.311-1 et R.311-1 et suivants du Code Forestier : les zones a
défricher représentent un impact sur les zones boisées chiffré a 1,58 ha de boisements concernés par le Code
forestier (1,19 ha sur le bois de Pouciquot et 0,39 ha pour les ripisylves des ruisseaux de Cinquante et du
Palays. Les surfaces a défricher en bordure des ruisseaux sont quantifiées en considérant
I'ensemble ruisseau + ripisylve).

La combinaison entre mutualisation inter-espéces et mutualisation inter procédures peut étre schématisée de la maniére
suivante :

Compensation Natura 2000

n—

de mesures ires mutualisées :

.
>

: convention de gestion d’une prairie de pature abritant une espéce végétale protégée ;

.
@

: acquisition d’une pelouse ;

.
o

: reboisement d’une parcelle en friche agricole ;

.
o

: reboisement d’une parcelle avec création d’un réseau de zones humides ;

.
m

: convention de restauration/gestion d’une prairie humide ;

.
-

: reboisement d’une forét humide ;

*  G:reboisement d’une forét alluviale dans une vallée abritant des espéces végétales protégées.
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5.2.1.4  Matrice de détermination des ratios de compensation
Afin de définir le niveau de compensation a appliquer a chaque surface de type d’habitats d’espéces impactées par le projet,
une grille de ratio est appliquée en fonction de la sensibilité et de I'enjeu de I'espéce (ou du cortege d’espéces), ainsi que de la
fonctionnalité des habitats impactés au sein de I'aire d’étude (notion d’équivalence écologique) :
e La sensibilité d’une espéce est relative a sa dépendance a certaines typologies d’habitats et a ses capacités de
déplacement temporaire et de résilience a I'impact. Elle est déterminée a dire d’expert, au cas par cas.

¢ L’enjeu local de conservation d’une espéce prend en compte sa patri ialité, telle que définie pré it I'état
de conservation des populations concernées et la présence de milieux de vie proximaux favorables, inclus dans le

rayon d’action de I'espéce.

* Lafonctionnalité d’un habitat correspond a son réle dans I'équilibre écologique global (couloirs de déplacement de
la faune, corridor écologique, valeur écologique rapportée au contexte local et régional, lieu de reproduction,
d’alimentation et de refuge pour les espéces), ainsi que de son état de conservation a I’état initial.

La formule utilisée est alors la suivante pour déterminer le ratio de compensation :

Ratio = (Sensibilité + Enjeu de I’espéce) x Fonctionnalité des habitats impactés

ion les fc

Prendre en cor des habitats des espéces (ou cortéges) considérées ameéne a
s’interroger sur |'activité des espéces supposée par site (nidification / alimentation / corridor de déplacement). Ainsi, au-dela
d’une application stricte des ratios en fonction des surfaces détruites, une interprétation a été effectuée pour définir les
besoins de compensation en fonction des fonctionnalités écologiques. En effet, il existe pour certains groupes, des
compensations qualitatives (plus que quantitatives), I'objectif final étant d’apporter une plus-value écologique autant que de
besoin pour assurer le maintien des espéces dans un état de conservation favorable a minima équivalent a I'actuel. Ainsi, le
ratio majorant sera pris en compte dans la recherche de surfaces de compensation en mutualisant par groupes d’espéces
utilisant des faciés d’habitats similaires.

Les valeurs que prennent les différents facteurs proposés sont indiquées dans le tableau en page suivante. Ainsi, le ratio calculé
peut varier de 0.1 2 4, selon :

* lasensibilité de I'espece (ou cortege) ;
* sonenjeu;
« lafonctionnalité des habitats utilisés impactés.

Parameétres et valeurs utilisées pour calculer le ratio de compensation

Espéce Fonctionnalité des habitats Ratio
calculé
Sensibilité Note Enjeu Note Bonne Dégradée Habitat trés peu
fonctionnel
Majeure 2 2 4
Forte 1 1 x1 x0.5 x0,25
0.5 Assez fort 0.5 0,12

 Valeur arrondie
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5.2.2 Application des ratios de compensation par espéce ou groupes d’espéces

5221 Principe de mutualisation

Les groupes suivants (issus du principe de mutualisation), incluant les espéces concernées et les habitats recherchés, entrent
dans le cadre de la compensation. Les espéces protégées présentées pour chaque groupe sont celles dont I'impact résiduel
reste significatif :

boisés (boi arborés...)

«  Mammifeéres : Ecureuil roux ;

»  Chiropteres sylvocavernicoles : Murin & oreilles échancrées, Murin de Daubenton, Murin de Natterer / cryptique,
Noctule commune, Pipistrelle de Nathusius, Pipistrelle pygmée ;

*  Amphibiens : Alyte accoucheur, Triton marbré, Grenouille agile, Salamandre tachetée, Crapaud commun, Pélodyte
ponctué, Triton palmé ;

* Reptiles : Couleuvre helvétique, Couleuvre verte et jaune ;

* Oiseaux du cortége des milieux boisés : Bouscarle de Cetti, Fauvette a téte noire, Grimpereau des jardins, Loriot
d'Europe, Mésange a longue queue, Mésange bleue, Mésange charbonniére, Pic épeiche, Pic vert, Pinson des arbres,
Pouillot véloce, Rossignol philomeéle, Rougegorge familier, Sittelle torchepot, Troglodyte mignon ;

* Invertébrés : Grand Capricorne du chéne.

Ensembles des milieux ouverts et semi-ouverts (fourrés, prairies, friches, pelouses...)

*  Amphibiens : Crapaud commun, Pélodyte ponctué, Triton palmé ;
* Reptiles : Couleuvre helvétique, Couleuvre verte et jaune, Lézard vert occidental

e Oiseaux du cortége des milieux semi-ouverts a ouverts : Bruant zizi, Chardonneret élégant, Cisticole des joncs,
Fauvette grisette, Grosbec casse-noyaux, Huppe fasciée, Hypolais polyglotte

~N

J

5.2.2.2  Sélection des espéces « parapluie » par grands ensembles et calcul du ratio de compensation

Par typologie de milieu, nous avons identifié des espeéces dite « parapluie » qui :
*  Estune espéce représentative des habitats traversés par I'ensemble du projet (espéces listées précédemment) ;

* Présente a la fois la sensibilité, I'enjeu spécifique et la fonctionnalité de son habitat la plus haute afin de ne pas sous-
évaluer le ratio de compensation.

L’objectif est ainsi d’évaluer le ratio de compensation associé a I'espéce « parapluie ».

Pour ce faire, une premiére sélection des espéces a été réalisée en ne retenant que celles dont I'enjeu local de conservation
est a minima « Assez fort » et ceci afin de pouvoir étre intégrée a la matrice de détermination du ratio.
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. boisés (boi If arborés...)

Sur base du critére « enjeu », les espéces suivantes d’enjeu local de conservation « modéré » n’ont pas été retenues dans 'analyse :
o Mammiféres : Ecureuil roux ;
o Chiropteres sylvocavernicoles : Murin a oreilles échancrées, Murin de Daubenton, Murin de Natterer / cryptique, Pipistrelle de Nathusius, Pipistrelle pygmée ;
o Amphibiens : Salamandre tachetée, Crapaud commun, Triton palmé ;
o Reptiles : Couleuvre verte et jaune ;

o Oiseaux du cortége des milieux boisés : Bouscarle de Cetti, Fauvette a téte noire, Grimpereau des jardins, Loriot d'Europe, Mésange a longue queue, Mésange bleue, Mésange charbonniére, Pic épeiche, Pic vert, Pinson des arbres, Pouillot véloce,
Rossignol philomele, Rougegorge familier, Sittelle torchepot, Troglodyte mignon.

Le tableau suivant permet de réaliser le calcul du ratio de compensation pour chaque espéce protégée dont I'impact résiduel est significatif. Par espéce, la fonctionnalité de chaque habitat fréquenté a été évaluée. Il en ressort que dans le contexte urbain du projet et
de la forte pression anthropique qui s’y exerce le bois de Pouciquot présente une fonctionnalité « dégradée ». Il en est de méme pour les parties boisées du ruisseau des Cinquante et du Palays pour le Grand Capricorne dii au manque de chéne favorable pour le
maintien de I'espéce.

Ainsi, en syntheése, il apparait que le Triton marbré peut &tre considéré comme I'espéce « parapluie » pour les milieux boisés avec le ratio le plus majorant de 1,5.

Calcul du ratio de compensation pour chaque espéce protégée dont I'impact résiduel est significatif — cortége des milieux boisés

3 3 lité des habitats fré 7 a
Groupes Espéces Sensibilité Note Enjeu Note . . Fonctionnalité Ratio spece.
Habitats concernés ol Note « parapluie »
Chlropteres. Noctule commune Assez forte 05 Fort 1 Bois de P°“.C'9”°t (partie Dégradé 0,5 0,75 B
sylvocavernicoles boisée)
Bois de Pouciquot (partie . . -
Alyte accoucheur Forte 1 Fort 1 . Dégradé 0,5 1
boisée)
Triton marbré Majeure 2 Fort 1 Bois de Pouf:n’]uot (partie Dégradé 05 1,5 Espece
boisée) retenue
e . . Bois de Pouciquot (partie . . -
Amphibiens Grenouille agile Assez forte 0,5 Assez fort 0,5 boisée) Dégradé 0,5 0,5
Assez forte 0,5 Assez fort 0,5 Ruisseau dbuO::aez])ays (milieu Bonne 1 1 -
Pélodyte ponctué RUI de Ci " R
Assez forte 05 Assez fort 05 ulssea‘u‘ © |r.1qluan € Bonne 7 1
(milieu boisé)
Assez forte 05 Assez fort 05 Bois de POUFIF]UOt (partie Dégradé 05 0,5 B
boisée)
. Ruisseau du Palays (milieu -
Reptiles Couleuvre helvétique Assez forte 05 Assez fort 05 L Bonne 7 1
boisé)
Assez forte 05 Assez fort 05 RUIssea.u. de Clr.’q,uante Bonne 1 1 i
(milieu boisé)
Assez forte 0,5 Fort 1 Bois de Pou.alquot (partie Dégradé 0,5 0,75 )
boisée)
P . Rui: du Pal ili . . -
Invertébrés Grand Capricorne Assez forte 05 Fort 7 uisseau bUOisaé)ays (milieu Dégradé 05 0,75
Assez forte 05 Fort 7 Ruisseau de Cinquante Dégradé 05 0,75 .
(milieu boisé)
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¢ Ensembles ouverts et semi-ouverts :
Sur base du critére « enjeu », les espéces suivantes d’enjeu local de conservation « modéré » n’ont pas été retenues dans 'analyse :
o Amphibiens : Crapaud commun, Triton palmé ;
o Reptiles : Couleuvre verte et jaune ;

o Oiseaux du cortége des milieux semi-ouverts a ouverts : Bruant zizi, Chardonneret élégant, Fauvette grisette, Grosbec casse-noyaux, Huppe fasciée, Hypolais polyglotte

Le tableau suivant permet de réaliser le calcul du ratio de compensation pour chaque espéce protégée dont I'impact résiduel est significatif. Par espéce, la fonctionnalité de chaque habitat fréquenté a été évaluée. Il en ressort que dans le contexte urbain du projet et
de la forte pression anthropique qui s’y exerce le lac de I'INP présente une fonctionnalité « dégradée ».

Ainsi, en syntheése, il apparait que la Cisticole des joncs peut étre considéré comme I'espéce « parapluie » pour les milieux ouverts et semi-ouverts avec le ratio le plus majorant de 1,5.

Calcul du ratio de compensation pour chaque espéce protégée dont I'impact résiduel est significatif - cortége des milieux ouverts et semi-ouverts

3 3 lité des habi e Zah a
N P N T - N Espéce
Groupes Espéces Sensibilité Note Enje! Note i ité Ratio e
P P 1o Jeu Habitats concernés F:::t.w:\,\ahte Note ! « parapluie »
Assez forte 05 Assez fort 0,5 Ru|§§eau du Fale?ys Bonne 7 1
(milieux enfrichés)
Amphibiens Pélodyte ponctué Ruisseau de -
Assez forte 0,5 Assez fort 05 Cinquante (milieux Bonne 1 1
enfrichés)
Bois de Pouciquot
(milieux enfrichés)
Assez forte 0,5 Assez fort 05 Ru'.s.seau du .Pala,‘ys Bonne 7 1 i
. (milieux enfrichés)
Couleuvre helvétique " 3
Reptiles  Ruisseau de -
Assez forte 0,5 Assez fort 05 Cinquante (milieux Bonne 1 1
enfrichés)
Assez forte 0,5 Assez fort 05 Lac de I'NP Dégradé 05 0,5 -
Lézard vert occidental Assez forte 0,5 Assez fort 05 Rm.s.seau du F’aléys Bonne 7 1
(milieux enfrichés)
Oiseaux Cisticole des joncs Forte 1 Assez fort 0,5 Hers Bonne 1 15 Espéce retenue
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5.2.3 Synthése des nécessités par typologies d’habitats

Les groupes suivants (issus du principe de mutualisation), incluant les espéces concernées et les habitats recherchés, entrent dans le cadre de la ion. La dette ainsi isée et les besoins en compensation pour chaque grand ensemble est de :

«  Ensembles boisés : 1,98ha ;
«  Ensemble des milieux ouverts et semi-ouverts : 0,54 ha

Détail de la dette écologique pour les espéces protégées retenues pour le calcul du ratio de compensation

B B Couleuvre Oiseaux du cortége des Oiseaux du
Chiroptéres Alyte accoucheur, Triton Crapaud commun,
o N L Ecureuil . B N N . helvétique, Lézard vert Grand milieux semi-ouverts a cortége des
Localisation des impacts résiduels sylvo- marbré, Grenouille agile, Pélodyte ponctué, N N . B
roux Couleuvre verte et occidental Capricorne ouverts (yc Cisticole des milieux boisés
cavernicoles Salamandre tachetée Triton palmé B N
Jaune joncs)

Boisement 1,10 ha 1,10 ha 1,10 ha 1,10 ha 1,10 ha 1,10 ha
Pouciquot ili o

Milieux ouverts et semi-ouverts 0,09 ha 0,09 ha

(fourrés, prairies et friches)

Boisement 0,06 ha 0,06 ha 0,06 ha 0,06 ha 0,06 ha 0,06 ha 0,06 ha
Ruisseau du

Milieux ouverts et semi-ouverts Mutualisation
Palays Hlieux ouvert mi-ouvs 0,05 ha 0,05 ha 0,05 ha

(fourrés, prairies et friches)

Boisement 0,14 ha 0,14 ha 0,14 ha 0,14 ha 0,14 ha 0,14 ha
Ruisseau des
Cinquante Milieux ouverts et semi-ouverts 0,09 ha 0,09 ha

(fourrés, prairies et friches) v '

Mili rt: i+
Hers mort ilieux ouverts et sem ouverts 01 ha 0.1 ha

(fourrés, prairies et friches)

Milieux ouverts et semi-ouverts
Lac de 'INP . o N 0,03 ha

(fourrés, prairies et friches)

En synthése, les besoins en compensation sont présentés dans le tableau suivant :

Dette écologique

Localisation des impacts résiduels Impact résiduel Ratio de compensation retenu
Surface a compenser

1,30 ha 15

0,36 ha 15

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx 206/295



CONNEXION LIGNE B

5.3 Précisions sur les mesures compensatoires relatives a la gestion favorable du
territoire pour les espéces concernées

5.3.1 Eligibilité des mesures compensatoires proposées

Afin de garantir une meilleure efficacité des mesures proposées, les parcelles identifiées par le maitre d’ouvrage pour la mise
en ceuvre des mesures compensatoires ont fait I'objet d’une part de I'élaboration d’une stratégie de pré-identification des
sites, puis d’autre part, lorsque les possibilités d’action foncieres sont engagées, d’un diagnostic ciblé sur les sites pré-identifiés,
ceci afin d’évaluer leur éligibilité. La démarche a consisté a I'identification de sites potentiels, le choix des sites les plus
pertinents au regard des nécessités de compensation, et la mise en ceuvre de mesures adéquates au sein de ces sites.

Les mesures de compensation tiennent notamment compte du principe d’additionnalité, en ne venant pas se substituer a des
acteurs existants par la mise en ceuvre de mesures qui seraient déja financées. Seront ainsi considérées comme mesures
compensatoires des mesures mises en ceuvre par le maitre d’ouvrage lorsqu’elles portent sur des parcelles ne faisant I'objet
d’aucune intervention dans le cadre de contrats existants ou de plan de financement connu.

Chaque site de compensation pressenti fait I'objet d’une analyse :
« identification parcellaire (parcelles cadastrées) et localisation du site ;

» principales caractéristiques, dont la surface, les habitats naturels présents et les groupes et/ou espéces ciblées par la
compensation ;

« gestion actuelle du site et état de conservation ;

* criteres de compensation (cortége d’espéces pouvant potentiellement étre présentes par habitat) ;
e gestion a appliquer et création d’habitats de substitution ;

e précaution a prendre lors des travaux ;

* organisme pressenti pour la gestion et le suivi ;

* pérennité de la mesure avec une gestion appliquée dans le temps.

La recherche de sites de ion est effectuée prioritai a proximité immédiate des impacts. Le chapitre suivant
détaille ces sites de compensation sur lesquels le maitre d’ouvrage s’engage a adopter des mesures adéquates en faveur de la
faune, et des espéces protégées et de leurs habitats. Des fiches détaillées des mesures compensatoires sont
présentées a la suite au chapitre 5.3.3.

5.3.2 Sites de compensation

La carte suivante présente les 2 sites de compensation retenus.
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5.3.2.1  Site n°1: Maitrise fonciére et mise en gestion conservatoire du sud du « Bois de Pouciquot »

53.21.1  Localisation du site

Localisation du site n°1

Ramonville-Saint-Agne

AL54, AL77, AL85, AL9S
Propriété partagée entre
Tisséo et la commune de
Ramonville

0 métre (site en limite

immédiate d'impact)

LOCALISATION DU SITE DE COMPENSATION OU SERONT MISES
EN PLACE LES MESURES

5.3.2.1.2  Etatinitial du site

e Caractéristique du site et état de conservation

Situé au sud de la commune de Toulouse, le bois de Pouciguot constitue « une authentique pénétration de biodiversité extra-
urbaine dans Toulouse, via les friches et boisements spontanés jouxtant les berges du Canal du Midi (...). Dans la fiche ZNIEFF,
cette zone héberge une herpé et une batr remar riche et di
ZNIEFF « Bois de Pouciquot »). Sept espéces d’ 1s y ont it été r ées : Triton marbré, Triton palmé,
Salamandre tachetée, Crapaud accoucheur, Crapaud commun, Grenouille agile et Grenouille rieuse. Il convient de souligner le
fait que la richesse faunistique de cette zone doit beaucoup a I'entretien a la fois trés ponctuel et trés raisonné qui a été assuré
jusqu’ici, entretien privilégiant la dynamique naturelle et permettant le maintien d’une grande diversité de faciés.

» (source : fiche

Cependant, ce site est constitué de deux ensembles boisés, un Nord et un Sud, séparés par un bassin de rétention créées dans
le cadre de la gestion des eaux pluviales du parking du métro ligne B. Le site, objet de la future zone de compensation, concerne
I’ensemble boisé au Sud. Le site, en I'état actuel, présente un caractére fortement dégradé :

*  Mise en évidence d’une pollution chronique (fuite de réseaux d’eaux usées) et nombreux déchets dans le boisement ;
*  Pression anthropique liée a de nombreux squats au sein du boisement ;
*  Absence de cléture favorisant le piétinement et la sur-fréquentation.

Ainsi, le site visé par la compensation est beaucoup moins préservé que le secteur Nord du boisement. A I'analyse
d’orthophotographies anciennes, on s’apercoit dés les années 2000 d’une forte pression anthropique sur cette parcelle avec
la présence de zones de remblai.
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Vue aérienne du site (2016 a gauche / 2000 a droite)

Cependant, le site est malgré tout considéré comme un habitat d’espéces pour les amphibiens (hivernage). En outre, les arbres
présents sont autant de zones pouvant étre favorables aux espéces ciblées (postes de repos, de chant...). Quelques arbres a
cavités sont a préserver. Les ibiens ciblés par la ainsi que les autres espéces (oiseaux, reptiles, chiroptéres
en chasse, mammiféres) sont susceptibles d’utiliser le site, moyennant une amélioration de I'existant et des mesures adaptées
sur le long terme.

g s

Sud du « Bois de Pouciquot »

I L’état de conservation actuel du site est considéré comme dégradé.

*  Gestion actuelle

Aucune mesure de gestion n’est actuellement appliquée sur ce site (entretien privilégiant la dynamique naturelle). Ce site est,
de plus, non cléturé et accessible depuis le parking du métro ainsi que via le chemin de halage du canal du midi.

* Habitat flore et faune

Etant localisé dans I'aire d’étude rapprochée du projet, le site a fait 'objet d’i ires de terrain /|
sur I’ des groupes et isti durant un cycle biologique complet entre 2017 et

2018.
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Le site est composé d’un boisement humide pionnier (une partie du boisement est inondée) dominé par le peuplier blanc
(44.13). Ce boisement humide est en mauvais état de conservation malgré son caractére humide, du fait de la pollution qu’il
semble abriter : rejets d’égouts, etc. Il constitue une mosaique avec des boisements pionniers moins humides dominés par le
robinier (41.H) ou les espéces exotiques envahissantes sont trés représentées.

Dans ce secteur, plus au sud, plusieurs boisements pionniers plus ou moins humides sont présents, ainsi que de nombreux
points d’eau stagnante dystrophe, sur lesquelles diverses communautés se développent : communautés de lemnacées (22.41),
roseliéres (53.1) ou ronciers (31.831).

Type d’habitats naturels présents sur le site

Type d’habitats Surface (ha)

Alignements d'arbres (84.1) 0,04
Boisements hygrophiles a Peupliers blancs (44.13) 0,42
Boisements hygrophiles a Peupliers blancs avec eau stagnante (44.13 x 22.14) 0,16
Boisements mixtes (41.H) 0,46
Fourrés (31.81) 0,20
Friches pluriannuelles (87.1) 0,10
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Concernant la faune, les espéces inventoriées ainsi que I'utilisation du milieu au niveau du site sont présentées dans le tableau

suivant :

oupes

Mammiféres

Chiroptéres

Amphibiens

Reptiles

Oiseaux

Insectes

Espéces recensées sur le site

Espéces
Hérisson d’Europe
Ecureuil roux
Pipistrelle commune
Pipistrelle de Kuhl
Pipistrelle pygmée
Pipistrelle de Nathusius
Minioptere de Schreibers
Sérotine commune
I'Alyte accoucheur, la Grenouille agile, la
Salamandre tachetée et le Triton marbré
Lézard des murailles
Couleuvre verte et jaune
Couleuvre helvétique
Cortége commun des milieux boisés Bouscarle
de Cetti, Fauvette a téte noire, Grimpereau des
jardins, Loriot d'Europe, Mésange a longue
queue, Mésange bleue, Mésange charbonniére,
Milan noir, Pic épeiche, Pic vert, Pinson des
arbres, Pouillot véloce, Rossignol philomele,
Rougegorge  familier, Sittelle  torchepot,
Troglodyte mignon
Grand Capricorne du chéne

Fonctionnalité des habitats sur le site
Repos / Alimentation / Reproduction
Alimentation
Transit / chasse

Hivernage

Hivernage / Alimentation / Reproduction /
Thermorégulation

Reproduction / Repos / Alimentation

1 arbre favorable en limite Est du site
Reproduction
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connexion LIGNE B

uéGENDE

Limite communale

Réseau hydrographique

D Site de compensation
IE Parcellaire cadastral

Type d'insertion Connexion ligne B :
e—e—e Viaduc
mmms Tunnel

Emprises travaux

Espéces inventoriées:

Gite arboricole

. Arbre favorable au Grand capricorne

@ Avifaune
@ Lépidopteéres
O Odonates
. Coléopteres

 BORDEAUX

MM

ALBI

CmﬂM'E"S \/ Habitats Corine Biotopes:
Zones résidentielles (86.12) Fourrés (31.8)
per Ol TOULOUSE. ) Alignements d'arbres (84.1) Friches pluriannuelles (87.1)
Boisements mixtes (41.H) | Haies et bosquets (83.32)
o "“BEGE Boisements hygrophiles a Peupliers blancs (44.13) Peuplement riverain de peupliers noirs et saules blancs (44.13)
“‘6 - Boisements hygrophiles a Peupliers blancs avec eau stagnante (44.13 x 22.14) - Réseau routier (86)
o EGIS “T1T1 Batiments des villes (86.1) - Sites industriels et commerciaux (86.3)
Fond de plan: Orthophoto 2017 [ canal du Midi avec herbier aquatique (89.21 x 24.4) Squares citadins
Toulouse Métropole, OS| i :::] Espacesinterstitiels (85.4) 85.2)
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@ARCADIS N TS

Figure 69 : Localisation des références cadastrales, des habitats naturels et des espéces recensées au niveau du site de compensation — site de Pouciquot
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5.3.2.1.3  Intérét du site
Le bois de Pouciquot constitue la seule station connue de Triton marbré sur Toulouse, I'une des deux stations de la commune

pour la Grenouille agile et I'une des rares stations de Salamandre tachetée (Albinet, Muratet & Vacher, 2013). Ainsi :

e La partie Nord du boisement possede un certain nombre d’arbres favorables aux cycles biologiques du Grand
Capricorne et des Chiroptéres. Le maintien de cette partie du boisement permet de conserver les espéces a mobilité
réduites (insectes, amphibiens) et les gites d’especes sensibles durant les travaux (Chiroptéres), et ou d’accueillir les
especes en transit (chiropteres) ;

* La partie Sud, site visé pour la compensation, a été fortement affecté par des aménagements depuis sa proposition
au titre de la réactualisation des ZNIEFF (destruction de plusieurs hectares de surfaces boisés). La mesure a pour
vocation d’assurer a long terme la préservation du sud de ce site, encore soumis a des pressions d’aménagements.

L'installation d’une zone de travaux durant la période de chantier du prolongement de la ligne B sur la partie sud de ce bois
entraine la destruction de 1,19 ha d’habitats terrestres favorables aux amphibiens (boisements et friches méso-hygrophiles)
sur un total d’environ 10,5 ha d’habitats encore favorables aux amphibiens sur la ZNIEFF (soit 12% des habitats). Aucun point
d’eau utilisable pour la reproduction des amphibiens dans ce bois ne sera par contre détruit par le projet.

Ainsi, ce site a proximité immédiate des travaux présente un fort potentiel d’additionnalité écologique. En effet, cet habitat
présente un intérét a plusieurs égards :

*  Forte pression anthropique actuelle et ancienne sur le site (urbanisation, pollution, squat...) ;

e Fonctionnalité équivalente  la zone impactée mais fortement dégradée (habitat d’hivernage pour les amphibiens,
habitat pour les reptiles et oiseaux, zone de chasse pour les chiroptéres...) ;

e Présence en lisiere d’arbres a Grand Capricorne ;

e Les espéces forestiéres de la partie Nord pourront coloniser ce nouvel habitat ;

e Lesite est situé a proximité immeédiate de la zone d’impact du projet ;

e Le site est en connexion directe avec le Canal du Midi, corridor écologique fonctionnel, permettant d’intégrer

pleinement le site dans le maillage existant.

53.2.1.4 é d’habitats et mesures de gestion proposées

Le but est d’aménager des zones pérennes de reproduction, de repos et de chasse pour les espéces ciblées. Les mesures
prévues sur ce site de compensation visent a restaurer et a mettre en gestion conservatoire toute la partie de ce bois située
au sud du bassin de rétention de la station de métro de Ramonville.

Les surfaces que le maitre d’ouvrage s’engage a confier en gestion couvrent environ 2,6 hectares dont 1,38 ha de surface
compensée avant la réalisation du projet et 1,19 ha de surface restaurée aprés travaux qui bénéficieront du plan de gestion.

Ainsi, afin de permettre I'amélioration de la fonctionnalité du site pour les espéces cibles, différentes actions de restauration
des milieux naturels et des habitats d’espéces patrimoniales puis de gestion sont proposées sur ce site :

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
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Mesures

Codification

Actions de restauration envisagée sur le site

n sur la mesure

Deux mares seront creusées sur le site de compensation
dés la premiere année de début des travaux

La partie sud du bois de Pouciquot n'abrite pas en effet
de points d’eau favorables a la reproduction des
amphibiens. Elle n'abrite que des habitats terrestres
favorables a leur repos et & leur hivernage. La création

Note détaillée de
la mesure

Fiche mesures

Création d’une mare C1.1a de sites de reproduction se justifie pleinement sur la compe?ia;OIres
partie sud de ce bois, du fait de la dégradation des N
principaux sites de reproduction du nord de ce bois Chapitre 5.3.3.1

prononcé, faible ensolei t) et de
I'éloignement de ces sites de reproduction du sud du bois
(plus de 500 m).
La ion de chéne aterme d’ la "

. capacité d’accueil du Grand Capricome ainsi que des Fiche mesures
Pla[natlon drarbres c2.1d chiroptéres. Ces chénes seront plantés dans la continuité ETEEELRES
(boisement) de ceux existant sur le site en limite Sud. 0_2'1'd

Chapitre 5.3.3.2
La mise en place d'un ilot de senescence permet de
laisser en libre évolution le boisement existant de Fiche mesures

Création d’ilot de C3-1b Pouciquot. L'objectif sera d'améliorer sa capacité compensatoires C3-

sénescence d’accueil pour les chauves-souris (alimentation, gites 1b
dans les arbres sénescents et a cavités) et les oiseaux Chapitre 5.3.3.4
de boisements vieillis (notamment les Pics).

e t tuel L'objectif sera d'améliorer»la capacité d'accueil du si(e_ Fiche mesures

chagement ponciue pour les oiseaux et les Chiroptéres en attendant la pleine compensatoires:

(;?i:‘:ii:; 9'::’5" la faune) C2.1g fonctionnalité des chénes plantés. c21g

P Chapitre 5.3.3.6
" N Cette mesure vise a préserver l'intégrité d'arbres Fiche mesures

Gestion conservatoire identifiés comme favorables ou occupés par le Grand compensatoires

des arbres a Grand C3.2b

Capricorne a préserver Capricorne. C3.26

Chapitre 5.3.3.5
Cette mesure vise le déplacement des arbres a Grand Mesure de

Accueil des grumes a R2.1v Capricorne impactés au niveau des sites sécurisés Rl

Grand Capricorne C3.2b disposant d'arbres favorables a I'accueil de I'espece )

(Bois de Pouciquot) Chapitre 4.4.2.2

Gestion des Espéces Erafmquer les foyers de Robinier faux-acacia identifiés sur Fiche mesures

Exotiques c2.1b le site compg;sﬂabk:lres

Envahissantes Chapitre 0

if de Supprimer I'accés au site de compensation au méme titre Fiche mesures
n du public A6.2d que I'ensemble Nord du Bois de Pouciquot d’accompagnement
ou de limitation des h A6.2d

acces

Favoriser une gestion forestiére favorable a la
biodiversité

5.3.2.1.5  Sécurisation fonciére et pérennité des mesures

Chapitre 5.3.3.8

Pour s’assurer de I'articulation des mesures de gestion et de leur mise en ceuvre effective, un plan de gestion des terrains
compensatoires sera rédigé et animé par un comité de mesure en charge de la gestion des terrains compensatoires (bureau
d’études, conservatoire d’espaces naturels, autre association, ..). Ce document opérationnel précisera notamment le
calendrier des mesures pour toute la durée de gestion de ces terrains, soit 30 ans.

De plus, le plan de gestion devra étre mis en ceuvre avant le début des travaux et sera associé aux protocoles de suivis
permettant I'évaluation des mesures et leurs impacts sur la biodiversité.

Un cahier d’identification des pratiques et mesures devra étre tenu, il devra permettre une réflexion sur le plan de gestion et
ces orientations. Il permettra également une réorientation du plan de gestion par le comité de suivi en cas de mauvaise
efficacité ou d'inefficacité.
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La maitrise fonciére de ce site se répartit entre deux propriétaires, Tisséo Collectivités (parcelles AL77, 85 et 95) et la Commune
de Ramonville (parcelle AL 54). La Mairie de Ramonville a fait part de son intérét de se voir rétrocéder par Tisséo Collectivités
le foncier du bois de Pouciquot (parcelle AL77, 85 et 95 hors foncier du parking relais). Cette rétrocession permettra de n’avoir
qu’un seul propriétaire foncier pour les parcelles concernées par les mesures compensatoires du CLB, ce qui simplifiera la
gestion.
Suite a plusieurs réunions entre Tisséo Collectivités et la Mairie de Ramonville, il a été acté :

* Qu’une convention « Pouciquot » soit signée entre Tisséo Collectivités et la Mairie de Ramonville

*  De se rapprocher du CEN afin de préparer les futurs plans de gestion : de ce fait, le CEN pourra soit étre cosignataire

des conventions qui deviendraient tripartites, soit intervenir directement auprés de Ramonville pour Pouciquot

« D’intégrer dans ces conventions une clause de revoyure tous les 5 ans afin de coller au mieux aux évolutions des sites.
Cette convention permettra de garantir la mise en ceuvre et la pérennité de la mise en gestion du site de Pouciquot.
5.3.2.1.6  Espéces visées et fonctionnalité associée

Les mesures proposées précédemment permettent a la fois de cibler les espéces visées par la compensation et d’améliorer la
fonctionnalité initiale des habitats d’espéces :

Espéces visées par la ion et éi ion de la

Fonctionnalité
Groupes

compensée sur le

Repos / Alimentation /
Reproduction

Repos / Alimentation /
Reproduction

Hérisson d’Europe

Mammiféres p
Ecureuil roux

Pipistrelle commune
Pipistrelle de Kuhl

Pipistrelle pygmée Transit / Chasse / gite ”

Chiroptéres Pipistrelle de Nathusius arboricole d’estivage
Minioptere de Schreibers
Sérotine commune
Alyte accoucheur,
Amphibiens Grenouille agile, ) Hivernage /Alim?ntation ”
Salamandre tachetée / Reproduction

Triton marbré

Lézard des murailles
Reptiles Couleuvre verte et jaune
Couleuvre helvétique
Cortége commun des milieux
boisés Bouscarle de Cetti,
Fauvette a téte noire,
Grimpereau des jardins, Loriot
d'Europe, Mésange a longue
queue, Meésange bleue,  Reproduction / Repos / 9
Meésange charbonniére, Milan Alimentation
noir, Pic épeiche, Pic vert,
Pinson des arbres, Pouillot
véloce, Rossignol philoméle,
Rougegorge familier, Sittelle
torchepot, Troglodyte mignon
Grand Capricorne du chéne

Hivernage / Alimentation

/ Reproduction / 9

Thermorégulation

Oiseaux

Insectes Reproduction ”
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5.3.2.1.7  Syntheése sur I'éligibilité du site

Conformément aux lignes directrices du MEDDE de 2013 : « la notion d’équivalence s’apprécie selon quatre dimensions :

q P et sociétale

¢ de prendre en compte ces quatre dimensions pour définir

les mesures compensatoires, la dimension écologique restant prioritaire ».

Ainsi, ces différentes dimensions ont été prises en compte pour évaluer I'éligibilité du site. Le tableau ci-dessous permet de

synthétiser et d’évaluer I'ensemble des critéres rendant éligible le site a la compensation des impacts résiduels du projet :

Critére et niveau d’éligibilité du site

Dimension écologique et
fonctionnelle

@

Dimension géographique
et fonctionnelle

@

@

Dimension temporelle

@

Dimension sociétale

Efficacité de la mesure

@

Additionnalité écologique

@

Justification syn

Réponse de la ion au moins équi en termes
de fonctionnalités et d’espéces protégées impactées.
Habitats visés favorables au cortége visé des milieux boisés.

Site localisé en limite Est de I'impact (proximité immédiate)

Mesure mise en place dés le démarrage des travaux

Les mesures de ion é i ne pas en
cause les services écosystémiques apportés par le boisement
(valeur principalement paysagére)

Toutes les mesures proposées pour le site sont éprouvées
(fiche n°13 du guide MEDDE « lignes directrices » d’octobre
2013)

Evolution d’un boisement en mauvais état de conservation vers
un boisement plus fonctionnel et cléturé (amélioration
significative de la fonctionnalité écologique des milieux)

214/295



CONNEXION LIGNE B

5.3.2.1.8  Cartographie des mesures compensatoires

connexion LIGNE B
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; Limiter l'acces au site de compensation
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Figure 70 : L isation des mesures
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53.2.2 Site n°2 : Maitrise fonciére et mise en gestion conservatoire du nord de « Cinquante »

5.3.22.1  Localisation du site

Localisation du site n°2

Ramonville-Saint-Agne

Pour partie AT15, AV2,
AV3, AV4 et AV12
Propriété de Tisséo
Ingénierie

0 métre (site en limite
immédiate d’impact)

7 - g
. JO . \¢._-‘ =~ 2 b X
LOCALISATION DU SITE DE COMPENSATION OU SERONT MISES
EN PLACE LES MESURES

5.3.2.2.2  Etatinitial dusite

e Caractéri;

ique du site et état de conservation
Le site choisi se situe au nord du lieu-dit « Cinquante ». Les caractéristiques du site sont les suivantes :

o sur toute sa limite est, situé en continuité de la zone bocagére de Cinquante et au niveau des prairies a
Jacinthe de Rome : zone protégée dans le cadre des mesures compensatoires du projet d’éco-quartier de
Maragon/Floralies de la commune de Ramonville Saint Agne : arrété n°2012-02 du 9 mars 2012 portant
dérogation a la protection des espéces dans le cadre du projet d’éco quartier Maragon Floralies ;

o sursa limite nord essentiellement marquée par le tracé CLB du métro ;
o sursa limite ouest, la future extension de la ZAC du Parc du Canal ;
o Sur sa limite sud, parcelles agricoles prévues pour I'urbanisation a moyen terme.
Actuellement, le site est constitué en totalité de grande culture, dont une partie sera concernée par les travaux liés au projet.

La carte page suivante présente les aménagements envisagés autour du site de compensation « Nord des Cinquante ». Celle-
ci permet d’afficher la non concurrence entre les sites de compensation (en vert) et Iimpact cumulé des mesures
compensatoires localement :

e Sitede i isagée pour la future de la ZAC du parc du canal ;
*  Site de compensation de I'éco-quartier du secteur Maragon/Floralies de la commune de Ramonville.

Le site, en I’état actuel, présente un caractére dégradé. En effet, cette terre agricole est aujourd’hui trés peu intéressante car
soumise a des pratiques trés négatives (emploi « massif » de désherbants et autres intrants agricoles).

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
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Ainsi, excepté les ruisseaux de Cinquante et du Palays en limite de parcelle qui présentent des habitats favorables pour les
amphibiens, reptiles ainsi que quelques chénes matures pour les chiroptéres, la grande parcelle agricole ne présente aucun
enjeu actuellement pour la biodiversité.

o Ly

Parcelle agricole du site de compensation

| Létat de conservation actuel est considéré comme dégradé.
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connexion LIGNE B
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Figure 71 : Aménagements prévus autour de la mesure compensatoire - site de cinquante
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¢ Gestion actuelle

La gestion est assurée par le propriétaire, exploitant agricole qui cultive des céréales sur I'ensemble de la parcelle de maniére
intensive.

* Habitat flore et faune

Etant localisé dans I'aire d’étude rapprochée du projet, le site a fait I'objet d'i ires de terrain
sur | des group isti et floristique durant un cycle biologique complet entre 2017 et
2018.

Le site est composé uniquement d’une parcelle en culture intensive (82.1) :

Type d’habitats naturels présents sur le site

Type d’habitats Surface (ha)

Culture 1,4 ha

Concernant la faune, les espéces listées ci-dessous sont celles présentes en périphérie du site et au niveau de la parcelle
agricole :

Espéces recensées sur le site et en périphérie

Fonctionnalité au niveau du nctionn:; dela
ruisseau des Cinquante et du Palays parcelle agricole
Mammiféres Hérisson d’Europe Repos / Alimentation / -
Reproduction
Ecureuil roux Alimentation /
Chiroptéres Pipistrelle commune, Pipistrelle de Kuhl,
Plplstre.lle pygmee, Plpl-strelle. i Repos / Transit / chasse Transit
Nathusius, Vespeére de Savi, Murin de
Daubenton, Minioptére de Schreibers
Amphibiens Crapaud commun, Pélodyte ponctué,
Triton palmé, Grenouille commune, Hivernage / Alimentation /
Grenouille rieuse
Reptiles f:ouleuvfe helvétique, C-ouleuvreverte et Hivernage //Alimentation/
jaune, Lézard des murailles L o /
Vipére aspic, Lézard vert o fU
Oiseaux Cortége commun des milieux boisés :
Bouscarle de Cetti, Fauvette a téte noire,
Grimpereau des jardins, Loriot d'Europe,
Mésange 'a longue queue.,‘ Mesa.nge Reproduction / Repos / Transit /
bleue, Mésange charbonniére, Milan N N . 5
T . 5 Alimentation Alimentation
noir, Pic épeiche, Pic vert, Pinson des
arbres, Pouillot véloce, Rossignol
philoméle, Rougegorge familier, Sittelle
torchepot, Troglodyte mignon
Insectes Grand Capricorne du chéne / /

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
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CONNEXION LIGNE B heeo g N AV0022

Zone envisagée pour la compensation du Parc du Canal

Qecenoe P AV0007

Y)
m Limite communale 00
Réseau hydrographique / AV0012

: Site de compensation )
IE Parcellaire cadastral

Type d'insertion Connexion ligne B :
e Viaduc il Lucane AV0006
mmme Tunnel M cerf-volant.

Emprises travaux /
m Zone d'extension de la ZAC du

Parc du Canal
Espéces inventoriées:

AV0004

Gite arboricole

’ Arbre favorable au Lucane cerf-volant]
AV0003
. Amphibiens

. Reptiles Zone d'extension de la ZAC du Parc du Canal

@ Avifaune

@ Lépidoptéres % >
é X Bouscarle
. Coléoptéres 2 [ de Cetti] )\ AT0015

‘1 BORDEAUX /
]
[\' >§’nsz 3

(¥ [Hypolais
2 Jpolyglotte

Habitats Corine Biotopes:
Zones résidentielles (86.12)
Cours d'eau (24.1)

Friches pluriannuelles et ourlet nitrophile (37.71 x 87.1)
Haies (84.2)

[ | i

[
Cultures intensives (82.1) ///////% Peuplement riverain de peupliers noirs et saules blancs (44.13) |
Fossé avec roseliéres (89.22 x 53.1) Plantations de feuillus (83.32) |
Fossé avec végétation de friche (89.22 x 87.1) Plantations de feuillus et de résineux (83.32x83.31)

- Fossés (89.22) Pature mésophile (38.1)

Sources: EGIS
Fond de plan: Orthophoto 2017 Fourrés (31.8) Ronciers (31.831)
faillouss Métropole; OSM ! Friches pluriannuelles (87.1) Réseau routier (86)

Friches pluriannuelles avec fourrés (87.1 x 31.81) - Sites industriels et commerciaux (86.3)
! Friches pluriannuelles avec ronciers (87.1 x 31.831)

& Date: 20/11/2020
®egis 0T
[ ]
A ARCADIS i

Figure 72 : L isation des des habitats naturels et des espéces recensées au niveau du site de compensation - site de cinquante
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5.3.2.2.3  Intérét du site

Le choix du site a été conduit par les conditions suivantes :

e Localisation : le site de compensation est localisé en limite des zones de travaux du projet. Il est par ailleurs au contact
direct de I'infrastructure de la ligne de métro. ;

* Additionnalité : parcelle actuell loitée i

e Intérét écologique : Le site est au contact de la partie nord de la vaste zone bocagere de Cinquante qui correspond au

site de compensation retenu dans le cadre du dossier de demande de dérogation de I'éco-quartier du secteur

Maragon/Floralies de la commune de Ramonville. A noter également qu’il est envisagé au Nord du site, une zone de

ion pour la future de la ZAC du parc du canal avec des milieux restaurés équivalents. Tout cet

ensemble assurera une cohérence et une continuité écologique du secteur. Le site contribuera également a la

conservation de cette vaste zone de milieux naturels non fragmentées. La plupart des espéces protégées

, fort potentiel en terme d’additionnalité écologique ;

remarquables liées aux milieux ouverts et i ts dotés d’élé 1x ou arborés et visées par la
demande de dérogation ont été par ailleurs identifiées :
o en bordure ou a proximité i édiate du site (a dizaines de meétres) : Pélodyte ponctué, Triton

palmé, Fauvette grisette ;

o en bordure ou a proximité immédiate du site (ripisylves des ruisseaux du Palays et de Cinquante, fourré et
haie au sud et a I'est du site compensatoire) : Une dizaine d’arbres sont identifiés comme des gites
potentiellement favorables aux Chiroptéres ;

o sur la zone bocageére de Cinquante : Crapaud calamite, Couleuvre a collier, Lézard vert occidental, Bruant
proyer, Cisticole des joncs.

* Propriété : Une promesse de vente a été signée entre les propriétaires actuels des parcelles agricoles (Pour partie
AT15, AV2, AV3, AV4 et AV12 sur la commune de Ramonville-Saint-Agne) et Tisséo Collectivités. Tisséo Collectivités
sera ainsi propriétaire des emprises concernées par I'opération CLB.

Ces espéces n’auront aucun mal a coloniser le site une fois aménagé du fait de sa situation en continuité avec le secteur bocager
de Cinquante.

53224 é s d’habitats

et mesures de gestion proposées

Le but est d’aménager des zones pérennes de reproduction, de repos et de chasse pour les espéces liées aux milieux ouverts
et semi-ouverts dotés d’éléments broussailleux ou arborés, objets du dossier de demande de dérogation.

Les surfaces compensatoires que le maitre d’ouvrage s’engage a confier en gestion couvrent environ 1,4 hectares.

Ainsi, afin de permettre I'amélioration de la fonctionnalité du site pour les espéces cibles, différentes actions de restauration
des milieux naturels et des habitats d’espéces patrimoniales puis de gestion sont proposées sur ce site :
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Actions de restauration envisagée sur le site

Note détaillée

Mesures Codification Précision sur la mesure

de la mesure

Fiche mesures
compensatoires
il
Chapitre 5.3.3.7

Conversion de culture en Convertir une parcelle en cultures en milieux prairiaux
prairie de fauche ou paturée C3.1c et ainsi diversifier la mosaique de milieux et la diversité

extensivement floristique sur 5 500 m2.

Fiche mesures
compensatoires
Cl.la
Chapitre 5.3.3.1

Création de trois mares (cf. Mesure C1.1a) : une grande
Création de mare Cl.la mare et deux petites sur la zone non concernée par les
travaux des la premiére année de début des travaux.

La plantation de chéne permettra a terme d’augmenter
la capacité d’accueil du Grand Capricorne ainsi que des
chiroptéres sur une surface de 7 800 m?. Ces chénes
seront plantés sous la forme d’un cordon boisé de 560
m de long et de 15 m de large en limite de parcelle a
I’Ouest ainsi que dans la continuité des haies et arbres
isolés relictuels existant sur le site. L’objectif de ce
cordon est triple :
) Fiche mesures
*  Assurer une reconnexion (trame verte) entre les

ion d” compensatoires
Pla‘ntatlon SabieslCoron Cc2.1d ripisylves des ruisseaux de Palays et Cinquante ; S
boisé) C2.1-d

Rétablir une fonctionnalité de chasse / transit  chapitre 5.3.3.2
pour les chiroptéres, d’hivernage pour les
amphibiens, de reproduction pour les oiseaux ...

* Permettre une « fermeture » du site vis a vis du
projet d’extension de la ZAC Parc Canal en limite
Ouest et ainsi assurer une zone de quiétude
pour les especes.

Fiche mesures
compensatoires
C2.1g
Chapitre 5.3.3.6

Aménagement ponctuel L'objectif sera d’améliorer la capacité d’accueil du site
(abris ou gites artificiels pour C2.1g pour les oiseaux et les Chiroptéres en attendant la
la faune) pleine fonctionnalité des chénes plantés.

Fiche mesures
compensatoires
C3.2b
Chapitre 5.3.3.5

Gestion conservatoire des Cette mesure vise a préserver I'intégrité d’arbres
arbres a Grand Capricorne a C3.2b identifiés comme favorables ou occupés par le Grand

préserver Capricorne en périphérie de la parcelle agricole

5.3.2.2.5  Sécurisation fonciére et pérennité des mesures

Pour s’assurer de |'articulation des mesures de gestion et de leur mise en ceuvre effective, un plan de gestion des terrains
compensatoires sera rédigé et animé par un comité de mesure en charge de la gestion des terrains compensatoires (bureau
d’études, conservatoire d’espaces naturels, autre association). Ce document opérationnel précisera notamment le calendrier
des mesures pour toute la durée de gestion de ces terrains, soit 30 ans.

De plus, le plan de gestion devra étre mis en ceuvre avant le début des travaux et sera associé aux protocoles de suivis
permettant |'évaluation des mesures et leurs impacts sur la biodiversité.
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Un cahier d’identification des pratiques et mesures devra étre tenu, il devra permettre une réflexion sur le plan de gestion et
ces ori i Il permettra une réorientation du plan de gestion par le comité de suivi en cas de mauvaise
efficacité ou d'inefficacité.

Une promesse de vente a été signée entre les propriétaires actuels des parcelles agricoles et Tisséo Collectivités. Tisséo
Collectivités sera ainsi propriétaire des emprises concernées par I'opération CLB.

5.3.2.2.6  Espéces visées et fonctionnalité associée
Les mesures proposées précédemment permettent a la fois de cibler les espéces visées par la compensation et d’améliorer la
fonctionnalité initiale des habitats d’espéces :

Espéces visées par la ion et éi ion de la i ité

ol

Groupes

Mammiféres Hérisson d’Europe Repos / Alimentation / ”
Reproduction
Ecureuil roux Repos / Alimentation / z
Reproduction
Chi (= ipistrell Pipistrelle de
Kuhl, Pl_plstrelle pygmeée, Pl_plstrel.le de Transit / Chasse / gite
Nathusius, Vespeére de Savi, Murin de . . z
. arboricole d’estivage
Daubenton, Minioptére de Schreibers
Amphibiens Crapaud commun, Pélodyte ponctué,
Triton palmé, Grenouille Hivernage / Ali ion z
Grenouille rieuse / Reproduction
Reptiles Couleuvre helvétique, Couleuvre verte
et jaune, Lézard des murailles Alimentation z
Vipére aspic, Lézard vert occidental
Oiseaux Cortége commun des milieux boisés
Fauvette a téte noire, Grimpereau des
jardins, Mésange bleue, Mésange
charbonniére, Milan noir, Pic épeiche,  Reproduction / Repos / z
Pic vert, Pouillot véloce, Rossignol Alimentation
philoméle,  Rougegorge  familier,
Sittelle torchepot, Troglodyte mignon
Cortége des nrlllfsux ouverTs et semi- R RaEs)
ouverts dont Cisticole des joncs N N z
Alimentation
Insectes Grand Capricorne du chéne Reproduction z

5.3.2.2.7  Synthése sur I'éligibilité du site

Conformément aux lignes directrices du MEDDE de 2013 : « la notion d’équivalence s’apprécie selon quatre dimensions :

scologi 5 i lle et sociétale. Il est re de prendre en compte ces quatre dimensions pour définir
ion é restant prioritaire ».

géographique, temp
les mesures ires, la

Ainsi, ces différentes dimensions ont été prises en compte pour évaluer Iéligibilité du site. Le tableau ci-dessous permet de
synthétiser et d’évaluer 'ensemble des critéres rendant éligible le site a la compensation des impacts résiduels du projet :
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Dimension écologique et
fonctionnelle

Dimension géographique
et fonctionnelle

Dimension temporelle

Dimension sociétale

Efficacité de la mesure

Additionnalité écologique

Critére et niveau d’éligibilité du site

Justification synthétique

Réponse de la

au moins

en termes

immédiate)

Les mesures de

de fonctionnalités et d’espéces protégées impactées.
Habitats visés favorables au cortége visé des milieux boisés.

Site localisé en limite Ouest et Sud de I'impact (proximité

Mesure mise en place dés le démarrage des travaux

2013)

ne

pas en

cause les services écosystémiques apportés par la parcelle
agricole (valeur principalement paysagére).

Toutes les mesures proposées pour le site sont éprouvées
(fiche n°13 du guide MEDDE « lignes directrices » d’octobre

Evolution d’une Culture intensive en mauvais état de

conservation vers une prairie de fauche extensive et une large
haie fonctionnelle pour les espéces (amélioration significative
de la fonctionnalité écologique des milieux)
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5.3.2.2.8  Cartographie des mesures compensatoires

connexion LIGNE B

EGENDE

Limite communale

Réseau hydrographique

Emprises travaux
Viaduc

o
D Site de compensation :
Ferme de Cinquante

Mesures compensatoires

Cl.1a - Création et gestion
de mares a amphibiens
; C2.1-d - Plantation chéne
et de haies "cordon boisé"
C3.1c - Conversion de
l:l culture en prairie de
fauche ou paturée
extensivement

RAMONVILLE-SAINT-AGNE

\ ORDEAUX 7
Mngm,) {
Wi 7,V
// \
;_,\ucH
r
Sources: EGIS

Fond de plan: Orthophoto 2017
Toulouse Métropole, OSM

i Date: 23/11/2020
'@egls 0 125 25 50

Figure 73 : L isation des mesures ires — site de cil
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5.3.3 Fiches descriptives des mesures compensatoires relatives aux sites de compensation

CONNEXION LIGNE B

Cl.1a - Création et gestion de mares a amphibiens

533.1  Fiche mesures compensatoires C1.1a — Création et gestion de mares a amphibiens

Cl.1a - Création et gestion de mares a amphibiens

E A | C1:Création / renaturation de milieux
Action visant a créer un habitat sur un site ot il n’existait pas initialement. Interventions faisant appel a
des travaux (terrassement, travaux hydrauliques, génie écologique, etc.)

Groupes Amphibiens

et/ou espéces " - s . .

/ L P! o Site n°1 (Triton marbré, Grenouille agile...)

protégées

ciblées e Site n°2 (Pélodyte ponctué...)

Objectif(s) Création de mares, zones de vie et de reproduction pérenne sur le long terme pour les amphibiens

Description La mesure consiste a recréer des mares, lieux de vie et de reproduction des amphibiens, afin d’optimiser

technique les potentialités d’accueil pour les amphibiens des sites mis en gestion conservatoire. Deux groupes de

mares créées dans le cadre du projet peuvent ainsi étre distinguées : les mares aménagées sur le site mis
en gestion conservatoire du « bois de Pouciquot » (Site n°1) et les mares aménagées sur le site mis en
gestion conservatoire du nord de « Cinquante » (Site n°2).

Les mares aménagées sur le site du « bois de Pouciquot » s’intéressent a des espéces appréciant les points
d’eau dans un environnement essentiellement boisé (Triton marbré, Salamandre tachetée, Grenouille
agile). Elles présenteront les caractéristiques suivantes :

«  Surfaces proposées I'ordre de 25 8 50 m? (5/7 mx 5/7 m) ;

«  Profondeur souhaitée de 1,5 m au centre de la mare ;

e Forme en «haricot ». Ce sont les berges des mares étant les secteurs les plus favorables aux
amphibiens : il est proposé la création de mares en « haricot » afin de maximiser la longueur du
linéaire ;

e Présence de paliers successifs. Ces mares comporteront plusieurs paliers successifs de plus en plus
profonds (par exemple 30 cm, 50 cm, 70 cm, 90 cm et 1,5 m pour le fond). Les différents paliers seront
larges de 40 cm environ et le fond mesurera 1 a 2 m de large ;

¢ Maintien d’un ensoleillement suffisant de la surface des mares.

Principe d Bl de mares f
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TN Niveau d'eau maxi ™

Pente (tangente) 100 %

10%
Pente = 30 % (5320 % selon le terrain)

Ainsi, sur chaque site identifié pour la compensation sont prévus :
e Deux mares correspondant a ses caractéristiques seront créées sur le site de compensation du bois
de Pouciquot.

* Sur le site au nord de « Cinquante », une mare sera creusée sur le modéle de celles du « Bois de
Pouciquot » et deux mares de plus petite taille et de faible profondeur aménagées spécifiquement
pour les espéces appréciant les milieux temporaires et généralement pauvre en végétation (ici le
Pélodyte ponctué) seront également creusées. Concernant ces mares temporaires, la surface
proposée est de I'ordre de 5 & 15 m? (2/4 m x 3/5 m). La profondeur souhaitée est d’environ 50 cm au
centre la mare. Les berges seront profilées en pentes douces. Le fond des mares sera recouvert d’un
mélange de sable et gravier trés apprécié par les espéces pionniéres d’amphibiens et qui permettra
de limiter la croissance des végétaux (maintien d’une mare « minérale »).

Les mares sont positionnées de facon & optimiser leur colonisation par les amphibiens, proximité d’habitat
d’hivernage, fourrés, ripisylves, haies et boisements.

o5 .
Fond argileux compacté

recouvert d'un mM
sable/gravier

Principes des travaux :

*  Pour toutes les mares, une délimitation sur le terrain sera réalisée avec des piquets et de la ficelle de
fagon a ajuster la forme et les di i itées avant le ci

La mare sera creusée du moins profond au plus profond car cela permet de délimiter les paliers

correctement au fur et a mesure.

Il est nécessaire de :

o creuser 30 cm supplémentaires pour tous les étages afin de prévoir 'imperméabilisation de la mare
par argile.

o retirer toutes les racines et cailloux en apparence, puis de bien tasser le sol lors de la
création des paliers pour diminuer les risques de dégradation de I'étanchéité.

o Penser a vérifier le niveau des berges de la mare, une fois le creusement terminé.
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C1.1a - Création et gestion de mares a amphibiens

e« Afin d’accélérer la fonctionnalité des mares, une mise en eau partielle (1/3 du volume total) devra
@étre effectuée en période automnale (fin septembre a fin Octobre).

Pour permettre |'accélération des processus de floraison, I'eau devra provenir de zones humides
locales préalablement identifiées comme vierges de toutes especes floristiques invasives et
n’entrainant pas la destruction ou d’impact sur des espéces floristiques protégées.
L’eau sera pompée via un camion-citerne puis relarguée dans chaque mare.
Les graines contenues dans le volume d’eau relargué serviront de banque pour permettre la
pousse d’espéce floristique et ainsi dynamiser le milieu.

*  Aucune espéce de poisson ne devra étre introduite, ce facteur étant particulierement limitant
pour la présence d’amphibiens (prédation).
Aucune introduction d'amphibiens n'est prévue dans le cadre de cette mesure, I'objectif étant de

laisser les iques naturelles de

se réaliser pour envisager I'efficacité de la

mesure sans interventionnisme.

Un suivi de la colonisation des différentes mares par les amphibiens sera réalisé tout comme la
végétation colonisatrices issue d’une mise en eau partielle, (Cf. Mesure de suivi A6.1b)

Un curage et un entretien de la végétation pourront étre réalisés en cas de besoin. Afin de limiter
I'impact sur la faune, le curage sera partiel (uniquement une moitié de la mare) et réalisé entre
septembre et janvier (hors période de reproduction).

*  Mare témoin : Dans le but de différencier les pratiques de compensation « expérimentales » une
des petites mares sur les deux que compte la zone compensatoire de Cinquante ne sera pas
remplie avec de I'eau issue de zones humides locales mais avec de |'eau potable (vierge de toutes
graines, diatomeées...). Ceci afin de comparer I'évolution de la biodiversité entre des diverses
mares.

La mesure de suivi A6.1b permettra par le biais des inventaires floristique et herpétologique de
caractériser les habitats et especes en place et de différencier I'évolution de cette mare témoin.

533.2  Fiche mesures compensatoires C2.1-d — Plantation d’arbres (boisement et haies)

C2.1-d - Plantation d’arbres (boisement et haies)

C2.1: Restauration / réhabilitation concernant tous types de milieu

Quantité Site n°1: 2 mares de 25 & 50 m?
Site n°2 : 1 mare de 25 4 50 m? et 2 mares de 53 15 m*
Planning Mares a créer deés le début des travaux pour le site du « bois de Pouciquot » et dés le début de
I'aménagement du site du nord de « Cinquante ».
A réaliser en fin de période estivale pour permettre leur remplissage en eau durant I'automne et I'hiver
suivants.
Entretien / Le maitre d’ouvrage s’engage a garantir la tenue en eau des mares afin qu’elles soient fonctionnelles pour
Gestion I'ensemble du cycle biologique des Amphibiens.

Enfin, pour s’assurer de I'articulation des mesures de gestion et de leur mise en ceuvre effective, un plan
de gestion des mesures compensatoires sera rédigé et animé par un comité de mesure en charge de la
gestion des terrains compensatoires (bureau d’études, conservatoire d’espaces naturels, autre
association). Ce document opérationnel précisera notamment le calendrier des mesures pour toute la
durée de gestion de ces terrains, soit 30 ans.

De plus, le plan de gestion devra étre mis en ceuvre avant le début des travaux et sera associé aux
protocoles de suivis permettant I'évaluation des mesures et leurs impacts sur la biodiversité.

Un cahier d’identification des pratiques et mesures devra étre tenu, il devra permettre une réflexion sur
le plan de gestion et ces orientations. Il permettra également une réorientation du plan de gestion par le
comité de suivi en cas de mauvaise efficacité ou d'inefficacité.

Codt indicatif
(hors mesures
de suivi)

Prix au m? : 20 3 50 €HT/m?, soit :
©  Pour les 3 mares de 25 a 50 m? : 500 a 2 500 €HT soit 1 500 a 7 500 €HT

e Pourles 2 mares de 5a 15 m?: 100 a 300 €HT soit 200 4 600 €HT
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Groupes Grand Capricorne
et/ou espéces | Chiropteéres
protégées
ciblées
Objectif(s) L'objectif est de restaurer un boisement dégradé (bois de Pouciquot) ou de créer des haies ou cordon boisé
en limite d’anciennes cultures (site des Cinquante). L’essence majoritaire utilisée sera le chéne pour
permettre a terme a ces milieux d’étre exploité par le Grand Capricorne et les chiropteres :
*  Site de restauration « bois de Pouciquot » : il s’agit de compenser la coupe d’arbres réalisée au
niveau de I'emprise travaux sur le site de Pouciquot
* Site de compensation n°1: il s'agit de compenser la coupe d’arbres engendrée par le projet,
arbres hébergeant ou favorable au Grand Capricorne et au groupe des Chiroptéres, en plantant
des chénes dans le cadre des aménagements des mesures compensatoires.
*  Site de compensation n°2: il s’agit de créer un maillage de haies avec les boisements / arbres
isolés existants de maniére a améliorer la fonctionnalité du site pour les Chiroptéres ainsi que
I"attractivité du site pour les espéces typiques des milieux bocagers (Avifaune, Reptiles)
Description
esc ‘pt © 1. Recommandations générales de FONCFS
technique

Les plantations de haies se feront conformément aux préconisations apportées sur la plateforme du péle
bocage de I'ONCFS (www.polebocage.fr/-Planter-des-haies-pour-la-faune-.html) comme :

«  Connectivité avec d’autres systemes bocagers ;

*  Réalisation d’un travail du sol avant plantation afin d’assurer une bonne reprise des végétaux ;

e« Plantation sur plusieurs rangs ;

«  Essences locales ;

« Strate arbustive bien fournie ;

e Grande diversité d’essences utilisées afin d’assurer un étalement dans le temps de la
fructification et de la floraison ;

*  Manchons de protection biodégradables anti-gibier

Les essences utilisées seront celles communément plantées lors de la création d’une haie (95% arbustif et
5% arboré).

Il est prévu dans le cadre du projet des mesures d’insertion paysagére avec reconstitution du végétal
(arbres, haies) :

2. Site de compensation n°1 : Plantation de chénes dans le bois de Pouciquot
Des Chénes pédonculés (Quercus pubescens) seront plantés (1arbre sur 4 sera du Chéne
pédonculé) sur le site de compensation du bois de Pouciquot (surface de 0,3 ha parmi les 1,19 ha
restaurés, le reste étant des boi i en re

1t notamment des espéces
invasives . Ces arbres constitueront a terme des sites potentiels de ponte du Grand Capricorne et
des gites a chiropteéres.
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C2.1-d - Plantation d’arbres (boisement et haies) C2.1-d - Plantation d’arbres (boisement et haies)
janvier et hors période de gel) pour éviter les atteintes a I'avifaune nicheuse et a la période de végétation
_ de la haie.
Erable champétre (Acer campestre) Troéne commun (Ligustrum vulgare)
Charme commun (Carpinus betulus) Néflier commun (Mespilus 4. Site de compensation n°2 : Plantation d’une haie large multi-strate sous la forme d’un « cordon
Cornouiller sanguin (Cornus sanguinea) Prunelier (Prunus spinosa) boisé » en bordure Ouest du site :
Noisetier (Corylus avellana) Chéne pubescent (Quercus pubescens) «  Préparation du site :
Aubépine monogyne (Crataegus monogyna) Sureau higble (Sambucus ebulus) ) )
o Création d’un cordon boisé de 560 m de haies de largueur 15 m (soit 0,84 ha) en
Fusain d’Europe (Euonymus europaeus) Sureau noir (Sambucus nigra) N X L X
bordure sud- ouest du site. Les haies seront réalisées selon un module de plantation type
Fréne commun (Fraxinus execlsior) Alisier torminal (Sorbus torminalis) pouvant étre le suivant :
Orme champétre (Ulmus minor)
. N . . . B . Exemple de module développé par Egis
3. Site de compensation n°1 : Plantation de haies de chénes en bordure du bois de Pouciquot
Les haies seront réalisées en double rang pour une meilleure fonctionnalité pour la faune en bordure Sud COMPOSITION DU BOISEMENT
du Bois de Pouciquot. Les arbustes et les arbres seront constitués uniquement d’essences champétres - Taille ot Denaie dans | Quantie dans |
locales. La provenance locale des plants devra étre favorisée afin de conserver le capital génétique des te medule e module
X L ) N N N Prunus spinosa RN 60180 1579% 3 Psp
populations végétales. Les arbres plantés seront essentiellement des chénes (futurs habitats pour le Grand
R R ) . ) o Quercus robur Baliveau 1201150 10,53% 2 aro
Capricorne). Le chéne pédonculé sera notamment planté sur les bordures du site. L’objectif est que ces
. X e . . PR . N N "l Uimus résista ‘Sapporo Autum gold' | RN 60120 526% 1 ure
chénes puissent bénéficier d’un ensoleillement suffisant et qu’ils puissent ainsi constituer & maturité des
N . N Fagus sylvatica Baliveau 1201150 2105% 4 Fsy
arbres aptes a accueillir le Grand Capricorne.
) R X Corylus avellana RN- 6080 2632% 5 cav
e Préparation du site :
Comus sanguinea RN 60/80 1579% 3 Csa
o Travail du sol : les zones a planter seront pré bien dé ées pour ‘Sambucus nigra RN 60180 526% 1 Sni
optimiser la reprise racinaire des plants TOTAL MODULE 100 % 19
o Période de plantation : du ler novembre au 02 février COMPOSITION DU MODULE
o Essences a planter : Les essences choisies pour la plantation des haies tiendront compte ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
des espéces inventoriées sur le secteur, et dans la mesure ou d'autres espéces seraient i it
utiles et utilisables, seules des essences forestiéres locales, adaptées au sol et non *
invasives seront employées en complément. Aucune espéce allochtone ne devra étre 5
utilisée pour les plantations. 2 = Gl il
m
]
i e o H
£ o] o H
P i 3
| o BE
5 . B — o — 3
13(1.25m | §
o - Foy
H e b ]
H Ll L
on e
Haie double #
Illustrations pour la plantation d’une haie double g
.
o Tout arbre ou arbuste qui mourra devra étre remplacé durant les 5 premiéres années UW « [ » |G
aprés les plantations. .
*  Gestion apres préparation du sits ©
Pusieus sgancements possbies des mocuien -
oo o ke
La plantation sera arrosée et paillée a l'aide de géotextile biodégradable ou d’un paillage naturel et 1 ‘ ‘ =
biodégradable (paillage plastique interdit) et suivi pendant 2 a 3 ans vis a vis de la concurrence des plantes
ECHELLE : 150"
herbacées. Aucun entretien de taille ne sera réalisé sur les plantations avant cinq ans (sauf cas de mise en
danger des usagers de la route). A terme, I'entretien de taille se fera en hiver (entre décembre et le 31
Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’especes protégées
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C2.1-d - Plantation d’arbres (boisement et haies)

C2.1-d - Plantation d’arbres (boisement et haies)

o Lesarbustes et les arbres seront constitués uniquement d’essences champétres locales.
La provenance locale des plants devra étre favorisée afin de conserver le capital
génétique des populations végétales (label Végétal Local ou équivalent en fonction des
essences disponibles). Les arbres plantés seront essentiellement des chénes (futurs
habitats pour le Grand Capricorne).

o Travail du sol : les zones a planter seront préalablement bien décompactées pour
optimiser la reprise racinaire des plants

o Période de plantation : du ler novembre au 02 février

o Essences a planter : Les essences choisies pour la plantation des haies tiendront compte
des espéces inventoriées sur le secteur, et dans la mesure ol d'autres espéces seraient
utiles et utilisables, seules des essences forestiéres locales, adaptées au sol et non
invasives seront employées en complément. Aucune espéce allochtone ne devra étre
utilisée pour les plantations.

Acer campestre Prunus avium

Alnus glutinosa Prunus spinosa

Carpinus betulus Quercus pubescens

Castanea sativa Quercus robur

Cornus sanguinea Salix alba

Corylus avellana Salix atrocinerea

Crataegus monogyna Salis caprea

Euonymus europaeus Sambucus ebulus

Fraxinus angustifolia Sambucus nigra

Ligustrum vulgare Sorbus torminalis

Mespilus germanica Ulmus minor

Populus nigra

Tout arbre ou arbuste qui mourra devra étre remplacé durant les 5 premiéres années aprés les plantations.
*  Gestion aprés préparation du site :

La plantation sera arrosée et paillée a l'aide de géotextile biodégradable ou d’un paillage naturel et
biodégradable (paillage plastique interdit) et suivi pendant 2 & 3 ans vis a vis de la concurrence des plantes
herbacées. Aucun entretien de taille ne sera réalisé sur les plantations avant cing ans (sauf cas de mise en
danger des usagers de la route). A terme, I'entretien de taille se fera en hiver (entre décembre et le 31
janvier et hors période de gel) pour éviter les atteintes a I'avifaune nicheuse et a la période de végétation
de la haie.

Entretien /
Gestion

Entretien :

e Assurer le bon développement des haies par protection anti-gibier, paillage, arrosage renforcé
type goutte a goutte et remplacement des plants

e Entretien de fagon extensive avec un minimum d’intervention en vue d’atteindre les objectifs
écologiques (libre évolution)

Gestion :

Pour s’assurer de I'articulation des mesures de gestion et de leur mise en ceuvre effective, un plan de
gestion des mesures compensatoires sera rédigé et animé par un comité de mesure en charge de la gestion
des terrains compensatoires (bureau d’études, conservatoire d’espaces naturels, autre association). Ce
document opérationnel précisera notamment le calendrier des mesures pour toute la durée de gestion de
ces terrains, soit 30 ans.

De plus, le plan de gestion devra étre mis en ceuvre avant le début des travaux et sera associé aux
protocoles de suivis permettant I’évaluation des mesures et leurs impacts sur la biodiversité.

Un cahier d’identification des pratiques et mesures devra étre tenu, il devra permettre une réflexion sur
le plan de gestion et ces orientations. Il permettra également une réorientation du plan de gestion par le
comité de suivi en cas de mauvaise efficacité ou d’inefficacité.

Codt indicatif
(hors mesures
de suivi)

Site de restauration « Pouciquot » : 7 000 €HT/ha
Site de compensation n°1 : 10 3 15 €HT / ml pour 2 rangs (y compris entretien-gestion)
Site de compensation n°2 : 80 et 120 €HT / ml pour 16 rangs (y compris entretien-gestion)

Quantité e Site restauré de Pouciquot : 1,19 ha
*  Site de compensation n°1 : 350 ml
¢ Site de compensation n°2 : 560ml
Planning Ces plantations interviendront a la fin des travaux de génie civil quand les emprises de projets pourront

étre libérées pour laisser place aux mesures de restaurations et de compensations.
Plantation de haies et de boisement sur la partie du site non concernée par les travaux avant le
commencement des travaux (période de : du ler novembre au 02 février)

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’especes protégées
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533.3  Fiche mesures compensatoires C2.1b — Enlévement / traitement d'espéces exotiques envahissantes

5334 Fiche mesures compensatoires C3-1b — Création d’ilots de sénescence

C2.1b - Gestion des Espéces Exotiques Envahissantes

C3-1b - Création d’un ilot de sénescence

RE|A

C2.1b : Enlé / d'espéces i i (EEE)

& A

(3.1 : Evolution des pratiques de gestion par abandon ou changement total des modalités
antérieures

Groupes et/ou espéces
protégées ciblées

Tous groupes

Groupes et/ou espéces
protégées ciblées

Cortége des milieux boisés |
Capricorne)

1S, Oiseaux, eres, chiropteres, Grand

Obiectif(s)

Eradiquer les foyers de Robinier faux-acacia identifiés sur le site.

Description technique

De maniére générale, la mesure de gestion la plus adaptée pour gérer les sujets présents qui
ne peuvent pas étre préservés est une coupe de I'arbre avec dessouchage et arrachage des
éventuels rejets.

La mise en ceuvre d’un écorgage sera privilégiée. Cette technique consiste a réaliser deux
entailles circulaires distantes d’au moins 30 a 100 cm autour du tronc et de quelques
centimétres de profondeur, jusqu’a 'aubier (partie de I'arbre, située sous I'écorce). L'écorce
située entre les deux entailles est ensuite retirée. La séve élaborée ne circule alors plus vers
les racines et le sujet se desséche progressivement et tombe généralement au bout de 1 an.
Cette technique permet également d’éviter aux sujets traités de s’étendre rapidement par
rejet de souche et drageonnement.

L'écorgage est a réaliser aussi bas que possible, a la base du tronc et au début de 'automne
(septembre a mi-octobre).

Cette méthode individuelle laisse un stock de bois mort sur pied pour les insectes et oiseaux,
évite d’exporter ou de broyer les arbres et constitue une alternative parfois plus efficace que
la coupe ou bien encore I'arrachage.

Objectif(s)

Libre évolution du boisement existant de Pouciquot de maniére a améliorer sa capacité
d’accueil pour les chauves-souris (alimentation, gites dans les arbres sénescents et a cavités)
et les oiseaux de boisements vieillis (notamment les Pics).

Quantité

Tout le site

Planning

Dés le début des travaux et pour 30 ans

Entretien / Gestion

Suivi pendant 30 ans durant les années N+1 & N+5, puis tous les 5 ans :
o Poursuite de la surveillance visuelle des zones traitées y compris mise a jour de la
cartographie des foyers éventuels

* Renouvellement des opérations de gestion autant que nécessaire avec |'objectif
d’intervenir le plus rapidement possible de maniére a prévenir de nouvelles
repousses et propagations

Description technique

Cette mesure permet donc la libre évolution des ilots de sénescence et arbres remarquables
ainsi définis (gros arbres, bois mort, arbres a cavités...).

De maniére a améliorer la capacité d’accueil du site pour les oiseaux et les Chiroptéres :

* Implantation de 3 nichoirs en faveur de I'avifaune de type Schwegler 1N ;

* Implantation de 3 gites artificiels d’été en faveur des Chiroptéres de type Schwegler
2F, 1FF et 1FFH.

Quantité

6 nichoirs

Codt indicatif (hors

)

mesures de sul

Ecorgage / Dessouchage : 65 3 120 € / pied selon le diamétre

Planning

A I'issue des travaux pour cldturer et mettre en sécurité I’ du bois de Pouciquot

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’especes protégées
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Entretien / Gestion

*  Maintien conservatoire des surfaces en bois par une gestion raisonnée

*  Entretien de fagon extensive avec un minimum d’intervention en vue d’atteindre
les objectifs écologiques (libre évolution)

*  Respect et surveillance des cl6tures

* Nettoyage au besoin des gites et nichoirs artificiels

Codt indicatif (hors
mesures de suivi)

* Exigence de maintien des milieux boisés et application d'une gestion raisonnée :
500 €/an

*  Nichoirs a oiseaux Schwegler 1N : 40 € / unité
*  Gites a chiroptéres Schwegler :

o 2F:55€ /unité

o 1FF:100 €/ unité

o 1FFH:200 €/ unité
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533.5  Fiche mesures compensatoires C3.2b — Gestion conservatoire des arbres & Grand Capricorne & préserver

533.6  Fiche mesures compensatoires C2.1g — Installation de gites & chiroptéres

C3.2b - Gestion conservatoire des arbres a Grand Capricorne a préserver

C2.1g - Installation de gites a chiroptéres

C‘A

(3.2 : Evolution des pratiques de gestion (simple é: ion des
Action qui permet d’assurer une gestion optimale d’un milieu, des espéces et de leurs habitats

RIC|A

C2.1g - Aménagement ponctuel (abris ou gites artificiels pour la faune) complémentaire & une autre
mesure C2

Groupes et/ou
espéces protégées
ciblées

Arbres favorables au Grand Capricorne
Arbres avec présence de Grand Capricorne

Objectif(s)

Préserver I'intégrité d’arbres, au nombre de 2 sur le secteur de Pouciquot, identifiés comme
favorables ou occupés par le Grand Capricorne.

Groupes et/ou
espeéces
protégées
ciblées

Chiropteres

Description
technique

La gestion des arbres devra consister en une taille comme ce qui est fait a I'heure actuelle, taille
annuelle, biennale ou quinquennale selon les besoins et le plan de gestion des arbres des voies
publiques, Les coupes, taille devront étre réalisé en période hivernale.

Des mesures devront étre prises par précaution en cas de maladie ou de mauvais état de santé de
I'arbre, risque de chute... risque pour les biens et les personnes. La prise de décision devra étre validée
par le bureau d’études en charge de |'assistance environnementale et ou du futur gestionnaire.
L'abattage et I'opération de déplacement de I'arbre malade ou a risque devra étre comme suit :

1 - Marquage de I'arbre a abattre suivant une signalétique particuliére et délimitation de la hauteur
maximale a préserver par un expert entomologiste ;

2 —Préparation d’une zone de stockage a proximité de chénes matures et ou d’un secteur ou le Grand
Capricorne est déja en place (secteur ol seront placés les grumes et les fits) ;

3 - Trongonnage de la partie haute de la grume et du houppier, puis récupération uniquement des
grosses branches (diameétre supérieur a 40 cm) ;

4 - Trongonnage a la base de I'arbre (ras du sol) et récupération du fit en préservant les cavités et
leur contenu ;

5 - Transfert des grosses banches et du fat vers le site de stockage (parcelles en gestion
conservatoire) ;

6 — Stockage des grumes a proximité de haies constituées de vieux arbres (essentiellement vieux
chénes) la grume devra étre planté a la fagon d’un totem ;

7~ Installation d’un panneau d'information prés du tas de grumes précisant de ne pas toucher au bois
(recherches scientifiques, protection de la biodiversité).

8 — La durée du stockage devra correspondre a la durée du cycle biologique de la larve soit 3 ans.
Ensuite les branchages et le restant de la grume pourront étre détruits si le besoin est nécessaire.

Objectif(s)

Créer une disponibilité en gites a chiroptéres a proximité des emprises du projet avant le démarrage de
la phase de chantier, afin d’attirer les individus en dehors des zones qui seront impactées par les travaux
et apporter une bonne densité de refuges pour les individus en mesure de fuir suite a la destruction de
leur gite.

Note : Cette mesure est novatrice et expérimentale étant donné qu'il existe peu d’études traitant de la
mise en place de nichoirs et des résultats obtenus en termes d’utilisation par les chiroptéres.

Quantité

2 arbres

Planning

Des le début des travaux et pour 30 ans.

Entretien /
Gestion

Pour s’assurer de I'articulation des mesures de gestion et de leur mise en ceuvre effective, un plan de
gestion des mesures compensatoires sera rédigé et animé par un comité de mesure en charge de la
gestion des arbres a préserver (bureau d’études, conservatoire d’espaces naturels, autre association).
Ce document opérationnel précisera notamment le calendrier des mesures pour toute la durée de
gestion de ces arbres, soit 30 ans.

De plus, le plan de gestion devra étre mis en ceuvre avant le début des travaux et sera associé aux
protocoles de suivis permettant I'évaluation des mesures et leurs impacts sur la biodiversité.

Un cahier d’identification des pratiques et mesures devra étre tenu, il devra permettre une réflexion
sur le plan de gestion et ces orientations. Il permettra également une réorientation du plan de gestion
par le comité de suivi en cas de mauvaise efficacité ou d’inefficacité.

Coat indicatif (hors

mesures de suivi)

* Codt de la taille compris dans le plan de gestion de la voirie publique.

e Encasd’abattage pour la préservation des biens et personnes le colt de la mesure par arbres
est de 1500€

Description
technique

Les gites seront placés en hiver, contre des troncs d’arbres, a plus de 4 ou 5 métres de hauteur. Pour
plus d’efficacité, ils seront placés par groupes de 3 ou 4, en quinconce, orientés entre sud-est et sud-
ouest. Un expert chiroptérologue possédant de tres bonnes connaissances sur I'écologie des especes
sera chargé de définir 'emplacement précis des nichoirs afin de sélectionner les secteurs les plus
favorables a I'accueil des chauves-souris. Les gites seront accrochés par une entreprise spécialisée.
Les gites seront implantés sur le site en gestion conservatoire au sud du bois de Pouciquot, notamment
sur les arbres situés dans le boisement en complément des nichoirs installés en tant que mesures de
réduction.
3 gites seront placés sur ce site.
Les nichoirs a installer sont de différents types, de maniére a permettre la colonisation par plusieurs
especes (qui ont des exigences écologiques propres).
Pour chaque site, il est prévu d’installer :

* 1 gite Schwegler modéle 2FN, particulierement favorables aux Noctules,

e 1 gite Schwegler modéle 1FD triple paroi, particulierement favorables aux Pipistrelles,
Oreillards et au Murin de Daubenton,

* 1 gite Schwegler modéle 1FF, favorables a un large panel d’espéces.

| o &

Gite Schwegler modéle 2FN Gite Schwegler modéle 1FD Gite Schwegler modéle
1FF
Du fait de son caractére expérimental, il est important d’associer cette mesure  un suivi qui permettra

d’évaluer son efficacité au cours du temps (MS2).

Quantité

6 nichoirs

Planning

Nichoirs a installer un an avant les travaux de en période hivernale.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’especes protégées
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Entretien /
Gestion

* Entretien:

Nettoyage au besoin des gites et nichoirs artificiels
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C2.1g - Installation de gites a chiroptéres

5337  Fiche mesures compensatoires C3.1c — Conversion de culture en prairie de fauche ou péaturée extensivement

* Gestion:

Pour s’assurer de I'articulation des mesures de gestion et de leur mise en ceuvre effective, un plan de
gestion des mesures compensatoires sera rédigé et animé par un comité de mesure en charge de la
gestion des terrains compensatoires (bureau d’études, conservatoire d’espaces naturels, autre
association). Ce document opérationnel précisera notamment le calendrier des mesures pour toute la
durée de gestion de ces terrains, soit 30 ans.

De plus, le plan de gestion devra étre mis en ceuvre avant le début des travaux et sera associé aux
protocoles de suivis permettant I'évaluation des mesures et leurs impacts sur la biodiversité.

Un cahier d’identification des pratiques et mesures devra étre tenu, il devra permettre une réflexion
sur le plan de gestion et ces orientations. Il permettra également une réorientation du plan de gestion
par le comité de suivi en cas de mauvaise efficacité ou d’inefficacif

€3.1c - Conversion de culture en prairie de fauche ou paturée extensivement

R G A

(3.1c - Changement des pratiques culturales par conversion de terres cultivées ou exploitées
de maniére intensive

Groupes et/ou espéces
protégées ciblées

Cortége des milieux ouverts et semi-ouverts (Amphibiens, reptiles, oiseaux, mammiféres
terrestres)

Objectif(s)

Convertir une parcelle en cultures en milieux prairiaux et ainsi diversifier la mosaique de
milieux et la diversité floristique.

Codt indicatif
(hors mesures de
suivi)

6 nichoirs a 50 €HT I'unité + la pose
500 €HT

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’especes protégées
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Description technique

Conversion des surfaces en cultures ou détruites par la zone de travaux en prairie fauchée
et pour partie en prairie humide (0,55 ha) :
1. Description sommaire :

e Destruction du précédent cultural (technique de déchaumage) ;

e Préparation du lit de semence des sols et ensemencement des surfaces traitées en
privilégiant I'apport de semis naturels pratiqués préférentiellement a partir de
semences locales (technique des « fleurs de foin ») issues d’une parcelle source dont
les qualités générales (type de sol, perméabilité,...) correspondent le plus possible &
celles de la parcelle receveuse.

*  Mise en place :
o de clotures extérieures a réaliser de maniére durable et robuste

o de clétures intérieures, séparant les sous parcelles a paturer, qui seront
préférentiellement des rubans électriques mobiles alimentés par une batterie, a bonne
hauteur (suffisant a contenir les équidés a privilégier pour le paturage).

2. Description détaillée :
Cette mesure consiste a favoriser la convention et une réimplantation végétale au plus proche
des qualités du milieu, sur cette terre agricole, aujourd’hui trés peu intéressante car soumise
3 des pratiques trés négatives (emploi « massif » de désherbants et autres intrants agricoles).

La conversion de cette parcelle sera fonction des résultats obtenus :

e Réaliser une analyse azote-nitrate en 3 points sur les sols des prairies
compensatoires ;

*  Réaliser une analyse azote-nitrate en 3 points sur les sols des prairies adjacentes
(prairie a Jacinthe de Rome et tréfle maritime.

*  Définir les caractéristiques de la prairie de conversion (prairie humide ; pelouse
meésophile...) en fonction des critéres pédologiques et physico-chimiques du sol.

La conversion en prairie pourra se faire :

¢ Naturellement si les analyses (azote-nitra) sont concluante , en laissant la végétation
il pp é Toutefois, une mesure expérimentale
sera conduite durant la premiére année ou les deux premiéres années. Une
végétalisation par transfert de foin vert sera alors réalisée :

s’ et se dé

Cette technique simple et efficace, met en ceuvre semences et paillage dans une
intervention unique. Elle est idéale pour recréer des prairies naturelles diversifiées.
En effet, elle permet de transférer de 60 a 90 % des graines de la prairie récoltée. Les
taux de germination observés en laboratoire pour des mélanges de semences issus
de foin vert varient, sur une période de 1 mois, entre 40 et 80% et il est fort probable
que ces taux soient supérieurs en milieu naturel.

Le ratio entre le site de récolte et le site a revégétaliser dépend de la production de
de la parcelle sur laquelle la récolte est réalisée, de la productivité du foin
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C3.1c - Conversion de culture en prairie de fauche ou paturée extensivement

€3.1c - Conversion de culture en prairie de fauche ou paturée extensivement

en graines et des risques d’érosion sur le site a revégétaliser (il varie entre 0,5 et 2
pour des foins épais et entre 15 et 20 pour des pelouses peu denses). Dans le cas
présent, le ratio sera a peu pres égal a 2.

Si le sol des terrains a revégétaliser est compacté, il conviendra de I'ameublir :
o travail a la herse sur 5 a 10 cm de profondeur pour un sol faiblement compacté;

o travail sur 15 a 30 cm de profondeur sur un sol fortement compacté. Un passage avec une
herse permet d’obtenir un lit de semences plus fin et grumeleux.

Ce travail sera effectué 5 a 15 jours avant la fauche des terrains de récoltes.

La fauche des terrains de récolte doit étre réalisée au moment de la maturité des
graines des principales graminées de la prairie, qui se situe fin juin (dépend des
conditions météorologiques de I'année, en général on estime qu'il faut attendre
environ une vingtaine de jours aprés la récolte du foin dans le secteur concerné). Le
foin est ensuite andainer et charger sur une remorque sans le laisser sécher. Il sera,
immédiatement apres la récolte, étalé sur 3 a 5 cm d’épaisseur.

Cette mesure pourra répétée une deuxiéme année en fonction des résultats de
reprise de la couverture végétale.

Une fauche sera ensuite réalisée fin aoGt pour limiter la fructification et la
dissémination des graines des espéces annuelles.

e Si les analyses ne sont pas concluantes (niveau d’azote trop élevé) la semence
d'espéces pouvant absorber |'azote, légumineuse (Fabaceae), puis leur coupe et
I'extraction hors site sur 1, 2, 3, x années avant d’atteindre un seuil azoté acceptable
doit étre envisagé avant 'implantation d’une prairie qualitative pour la faune et la
flore.

Une zone témoin de 2000 m? sera notifiée et balisée sur les 5500 m? que compte le site
compensatoire a convertir. Cette zone aura pour but d’évaluer et de caractériser les méthodes
de conversion :
e 1000 m? sera destinée a la méthode dite « expérimentale » épandage de foin vert
issu du produit de la fauche de prairie adjacente ;

e 1000 m? sera destinée a une méthode dite classique, semence de graines adaptée
au contexte, sélectionné du point de vue de la qualité des graines et especes.

Le maitre d’ouvrage s’engage a ce que ces données, analyses, définition de la prairie la mieux
adaptée aux conditions du sol ainsi que I'ensemble des mesures a mettre en ceuvre pour la
bonne réalisation de cette conversion, phasage chronologie... devront étre notifié dans le plan
de gestion du site.

Les suivis prévus (A6.1b) permettront de faire un état de I'évolution des milieux et plus
particulierement des 2 zones témoins en complément et afin d’évaluer I'efficacité des travaux
de revégétalisation a court et moyen terme. Le suivi permet de vérifier |'état de la couverture
végétale.

Dans les 6 mois suivant le semis, puis aprés deux hivers, la pérennité du couvert végétal sera
évaluée par comptage du nombre de plantules au décimeétre carré.

Au cours des deux étés suivants, un suivi du taux de recouvrement du sol sera effectué.

A chaque fois ces suivis seront incorporés a la mesure (A6.1b) (Suivi avec relevés
phytosociologiques : 2 passages par an durant les 5 premiéres années puis tous les 5 ans
durant 30 ans.)

Planning

e Conversion de la parcelle agricole sur la partie du site non concernée par les travaux
avant le commencement des travaux

*  Renaturation de la surface détruite par la zone de travaux dés la fermeture de la zone
de travaux

Entretien / Gestion

*  Entretien des prairies :

L’entretien des prairies reconverties ne sera réalisé qu’apres trois années de jachére et se fera
par une fauche annuelle tardive (juillet). Ces terrains pourront étre mis a disposition d’un
éleveur pour exploitation par fauchage/paturage mais une convention de gestion sera établie
le cas échéant pour encadrer ces pratiques (fauchage tardif, faible chargement de bétail a
I'hectare, absence d’apports de fumure...) et assurer la conservation de ces milieux d’intérét.

*  Entretien des fourrés :
L'entretien des fourrés sera réalisé de maniére non systématique et en dehors de la période
de nidification des oiseaux et de la période de végétation de la haie, soit entre le 1er décembre
et le 31 janvier et hors période de gel.

e Gestion:
Il pourra étre envisagé a I'issue des 3 années de jachére :

o Fauche différenciée de la végétation une fois par an en automne : conserver

des flots de végétation et des haies.

o Mise en paturage du site de préférence par paturage tournant d’équidés
avec une charge adaptée (valeur de 0,5 a 1 UGB).afin de pallier a sa
fermeture de plus, ceci n’a pas d’incidence sur I'avifaune et donc cela peut
@étre fait sur une grande partie de I'année de septembre a mars.

o Maintien de bandes enherbées notamment en lisieres extérieures des
boisements existants au sud du site et des haies plantées.

o Absence de fertilisation.

o Interdiction d’utiliser des produits phytosanitaires.

o Suivre l'efficacité des mesures : vérifier I'efficacité des mesures mises en
et mise en ceuvre de correctif si nécessaire.

ceuvre pour suivre leur efficaci

Cout indicatif (hors
mesures de suivi)

e Déchaumage : 100 € / ha

o Fleurs de foin : 300 € / ha

e Clotures :
o Extérieures: 10 €/ ml
o Mobiles:3-4 €/ ml

*  Gestion extensive : 250 € / ha par année.

Quantité

5500 m?

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’especes protégées
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53.3.8 Fiche mesures d’accompagnement A6.2d— Sécurisation et cléture du site
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A6.2d- Sécurisation et cléture du site

A

A6.2 - Dispositif de canalisation du public ou de limitation des acceés

Groupes et/ou espéces
protégées ciblées

Toutes espéces

Objectif(s)

Interdire I'accés au site de compensation au méme titre que I'ensemble Nord du Bois de

Pouciquot

Favoriser une gestion forestiére favorable a la biodiversité

Description technique

Une cléture type grillage rigide soudé sera mise en place toute autour du site de compensation
et du site restauré a I'issue des travaux. Cette cldture sera identique a celle mise en place sur

le site de Pouciquot Nord :

Cléture sur le site de Pouciquot Nord

Quantité

700 ml

Planning

Avissue des travaux

Entretien / Gestion

Surveillance annuelle du maintien en bon état de la cléture

Codt indicatif (hors
mesures de suivi)

30 €HT / ml + pose

25000 €HT

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’especes protégées
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231/295



CONNEXION LIGNE B

5.3.4 Bilan sur les mesures compensatoires

5.3.4.1 Synthése des besoins et de la réponse compensatoire
La synthése de la réponse en termes de mesures compensatoires au regard des impacts résiduels significatifs est présentée
dans le tableau suivant. Ainsi est décliné pour chaque espéce ou groupe d’espéce nécessitant la mise en place de mesures
compensatoires :

* Latypologie de milieux recherchée a savoir milieux « boisés » ou « semi-ouverts » ;

e Lanécessité surfacique du besoin en compensation ;
* Llaréponse surfacique apportée par chacun des 2 sites de compensation retenus ;
* Laréponse globale :

o Surfacique : total des surfaces des sites 1 et 2;

o Pourcentage : a savoir si la compensation proposée couvre bien le besoin de I'espéce ou du cortége (oui si >

100%).
Réponse globale des 2 sites de compensation

Ecureuil roux Boisé 1,88 ha 1,38 ha 0,84 ha

ke ai: Boisé 1,88 ha 1,38 ha 0,84 ha
cavernicoles
Alyte accoucheur, Boisé 1,65 ha 1,38 ha 0,84 ha
Triton marbré, .
Grenouille agile, Semi- 0,14 ha - 0,55 ha
Salamandre tachetée ouvert
Crapaud Boisé 0,30 ha - 0,84 ha
Pélodyte ponctué, Semi-

Triton palmé ouvert 0,21 ha - 0,55 ha
Couleuvre Boisé 1,88 ha 1,38 ha 0,84 ha
helvétique, )

Couleuvre verte et Semi- 0,54ha - 0,55 ha
jaune ouvert
Boisé 0,09 ha - 0,84 ha
Lézard vert N
occidental Semi- 0,08 ha - 0,55 ha
ouvert
Grand Capricorne Boisé 1,88 ha 1,38 ha 0,84 ha
Oiseaux du cortége
des milieux semi- Semi-
ouverts a ouverts (yc ouvert SBln ° 0,55 ha
Cisticole des joncs
Oiseauxdu cortége | g, 1,88 ha 1,38 ha 0,84 ha
des milieux boisés

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

5.3.4.2  Vérification de I'équivalence écologique : méthodologie développée par Egis
La définition des mesures compensatoires s’est déroulée comme suit :

o Evaluation des impacts résiduels ;

. ion des besoins de ion ;

* Identification, avec I'appui d’acteurs et partenaires locaux, des sites sur lesquels la compensation est possible et
pertinente ;

*  Expertise de ces sites sur les critéres suivants :

o Eligibilité au titre de mesure compensatoire au regard du principe d’équivalence écologique (habitat ou
potentialité d’accueil similaire aux zones impactées) ;

o Faisabilité fonciere, pour la maitrise de ces sites (par la propriété/restitution ou par le conventionnement) ;

o Faisabilité technique et écologique de la mesure, y compris en prévoyant des modalités de gestion
adaptative ;

* Renforcement, au besoin, de la mesure compensatoire par des mesures d’accompagnement.
L’ensemble de cette démarche a été menée dans le cadre de la présente demande de dérogation.

Concernant particulierement I'évaluation des pertes écologiques et des besoins de compensation, une méthodologie de
détermination des ratios de compensation a été appliquée (Matrice de détermination des ratios de compensation5.2.1.4).

| Ce présent chapitre vise a confirmer la « non-perte nette » de bi: par la

d’ « équival écol » élaborée par EGIS.

5.3.4.2.1 Présentation sommaire de la méthode

Une présentation détaillée de la méthode ainsi que le détail des calculs des pertes et gains est présentée
en « Annexe 2 : Méthodologie de I'équival écologit jéveloppée par Egis et résultats détaillés »

La méthode de I'é

écologique développée par EGIS s’appuie sur un ensemble de critéres, de méthodes et de
processus participatifs visant a évaluer et comparer les pertes écologiques liées a I'effet résiduel significatif d’un projet et les
gains écologit liés a la mesure , de maniére a concevoir et dimensionner cette derniére.

La notion d’équi s’apprécie géné selon les
dimension écologique restant prioritaire :

écologique, géographique, temporelle et sociétale, la

o Dil ion é i :la ion vise la ré des effets résiduels significatifs : I'équivalence doit donc

étre évaluée sur des critéres écologiques (qualitatifs, quantitatifs et fonctionnels). Sur les plans qualitatif et

fonctionnels, la mesure compensatoire vise les mémes composantes des milieux naturels ;

*  Dimension géographique : la mesure compensatoire est mise en ceuvre a proximité fonctionnelle de la zone impactée
par le projet, sur le site le plus approprié au regard des enjeux en présence et au sein de la méme zone
biogéographique. La zone biogéographique est ici définie comme étant est une zone géographique climatiquement
eté i relati h ene et au site impacté ;

*  Dimension temporelle : le principe est que la au moment ou I'effet sur le

site concerné est effectif ;

puisse étre opér

*  Dimensions sociétale : le choix d’un type de mesure et son dimensionnement peuvent faire I'objet d’une consultation
des acteurs locaux du territoire.

Dans ce but, la démarche de I
méthodologiques des lignes directrices nationales sur la séquence éviter, réduire et compenser les impacts sur les milieux
naturels (CGDD, Direction de I'Eau et de la Biodiversité, Octobre 2013).

de I'équival i s’appuie sur les re \dation
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* Les différentes étapes de mise en ceuvre Le gain écologique qualifié, généré par les surfaces d’habitats de compensation, est calculé par application des coefficients.

Il existe différents types de méthodes d’évaluation de I'équivalence écologique. Ces derniéres, tout comme celle développée
par EGIS, se déroulent généralement en trois étapes distinctes :

. Surface réelle Surface réelle
o Etape 1: Evaluation des pertes écologiques issues des impacts résiduels significatifs du projet, par rapport a impactée de
I’état initial. Des coefficients d’ajustement sont appliqués aux surfaces d’impacts bruts permettant de compensation
prendre en compte la nature de I'impact, la perte relative des habitats et les effets d’atténuation de I'impact
grace a I'application des mesures de réduction ; Coefficients de Coefficients de
qualification qualification

Les pertes écologiques correspondent aux nécessités de compensation pour les espéces.

o Etape 2 : Evaluation du gain écologique correspondant a chaque mesure compensatoire par rapport a 'état Perte_nette Gai’_‘ net
initial. Le recours a des coefficients d’ajustement est abordé, pour tenir compte de certains facteurs de Hectare qualifié Hectare
risques : efficacité de la mesure compensatoire, décalage temporel ou spatial entre I'impact et la mesure erdu qualifié gagné

J

compensatoire, objectif de gain net... ; \

Les gains é { corr a la pl lue écologi générée par la mesure compensatoire,

mesurée pour chaque composante du milieu naturel concerné par rapport a I'état initial.

Etape 1 Etape 2
o Etape 3 : Balance des pertes totales par les gains, afin de vérifier le gain net apporté par les mesures
compensatoires.
o Etape 1: Evaluation des pertes écologiques « Etape 3 : Vérification de I'absence de perte nette de biodiversité
La perte qualifiée d’habitat est calculée selon les deux sous-étapes suivantes : Cette vérification est menée en comparant directement la balance des pertes et la balance des gains. L’objectif étant de n’avoir

N . . o = o o aucune perte de biodiversité (« no net loss »), la comparaison aura dans la majorité des cas tendance a afficher un gain de
o premiére sous-étape : calcul de I'intensité de I'impact résiduel avec pondération par des coefficients liés a la

nature de I'impact, la perte relative des habitats et I'atténuation liée aux mesures de réduction (effets de ces
mesures selon les retours d’expérience). L'intensité de 'impact résiduel est ainsi un coefficient multiplicateur,
appliqué aux surfaces d’impact ;

biodiversité lié au projet (I'équilibre parfait étant quasiment impossible a atteindre).

o seconde sous-étape : dimensionnement des besoins en compensation, en tenant compte des enjeux des
especes et de leurs habitats par le biais de coefficients multiplicateurs.

Les études menées actuellement font généralement intervenir le « dire d’expert », variable d’une personne a l'autre, pour
prendre en compte un ensemble de paramétres permettant de qualifier la perte écologique liée a un projet donné :

o l'atténuation liée aux mesures de réduction mises en ceuvre, permettant de calculer I'impact résiduel ;

o les enjeux d’espéce et d’habitats ;

o lareprésentativité au sein de la zone d’étude (possibilités de report depuis les habitats impactés) ;

o lanature des impacts ;

o les mesures compensatoires a proposer en réponse aux impacts résiduels (application de ratios souvent
empiriques).

La méthode proposée vise a « objectiver » la prise en compte de ces paramétres, en les traduisant en différents coefficients
s’appliquant aux impacts bruts (aprés mise en ceuvre des mesures d’évitement) générés par le projet.

L'application de ces coefficients permet de rationaliser la qualification des enjeux, des impacts résiduels (aprés prise en compte
des mesures de réduction), et enfin de compensation.

o Etape 2 : Evaluation des gains écologiques

La balance des gains vise a déterminer, a partir des mesures de compensation proposées, le gain écologique généré en fonction
de plusieurs critéres :

o Iefficacité de la mesure ;

o saproximité a l'impact ;

o satemporalité (décalage temporel entre I'impact et I'initiation de la mesure) ;

o ladynamique (naturelle ou aidée) de I'habitat visé ;

o legain de qualité environnementale obtenu sur I’habitat de compensation, équivalent aussi a I'additionnalité
de la mesure.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
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5.3.4.2.2

Application de la méthode au projet

CONNEXION LIGNE B

La méthode des équivalences est ainsi appliquée au projet CLB. Les tableaux suivants permettent ainsi d’évaluer :

* La perte écologique avec une mutualisation inter-spécifique par grands ensembles d’habitats ;

*  Le gain écologique de la compensation proposée.

Le détail des calculs est présenté au chapitre 12.2 Annexe 2 : Méthodologie de I'équivalence écologique développée par Egis

et résultats détaillés :

Synthése des pertes — cortége des milieux boisés

Perte écologique

Mutualisation inter-

Ensemble Espéces dimensionnantes L
calculée spécifique

Triton marbré 2,38 ha
Grenouille agile 0,81 ha

Amphibiens
Alyte accoucheur 1,61 ha

Milieux boisés Pélodyte ponctué 0,30 ha 2,38 ha

Reptiles Couleuvre helvétique 1,11 ha

Chiropteres Noctule commune 1,61ha

Invertébrés Grand Capricorne 0,14 ha

Synthése des pertes — cortége des milieux ouverts et semi-ouverts

N N Perte écologique Mutualisation inter-
Ensemble Espéces dimensionnantes .
calculée spécifique
Triton marbré 0,19 ha
Amphibiens
Pélodyte ponctué 0,21 ha
Milieux ouverts et —
. Couleuvre helvétique 0,45 ha 0,45 ha
semi-ouverts Reptiles
Lézard vert occidental 0,11 ha
Oiseaux Cisticole des joncs 0,23 ha
Synthése des gains apportés par la compensation
Gain écologique
Ensemble Localisation Espéces dimensionnantes visées
calculée
Milieux boisés Bois de Pouciquot Amphibiens Triton marbré 2,98 ha
Milieux boisés Site de cinquante Amphibiens Pélodyte ponctué
1,13 ha
Reptiles Lézard vert
Milieux ouverts et | Site de cinquante Oiseaux Cisticole des joncs
i 1,34ha
semi-ouverts Amphibiens Pélodyte ponctué

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
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5.3.4.2.3  Vérification de I'absence de perte nette de biodiversité

Cette vérification est menée en comparant directement la balance des pertes et la balance des gains. L’objectif étant de n’avoir
aucune perte de biodiversité (« no net loss »), la comparaison aura dans la majorité des cas tendance 2 afficher un gain de

biodiversité lié au projet (I’équilibre parfait étant quasiment impossible a atteindre).

Le gain net de biodiversité est exprimé en hectares qualifiés, dans le cas de la présente méthode.

*  Pour les cortéges des milieux boisés :

Balance des gains Balance des pertes Gain net de
Lo _ P _ biodiversité
2,98+1,13=4,11ha 2,38ha +1,73 ha
*  Pour les cortéges des milieux ouverts et semi-ouverts :
Gain net di
Balance des gains Balance des pertes 4am'ne N e'
_ - biodiversité
1,34ha 0,45 ha +0,89 ha

En synthése, les mesures mises en place sur les deux sites de compensation retenus permettent d’afficher
un gain net de biodiversité pour les espéces visées des milieux boisés, ouverts et semi-ouverts.

De plus, les sites de et celui des « Cil » est localisé a proximité
immédiate du futur site de compensation de I'extension de la ZAC pour lequel les espéces cibles et milieux
associés sont identiques. Cela permettra de proposer localement un ensemble cohérent en parfaite
connexion avec le secteur naturel de la ferme des Cinquante et la ZNIEFF « prairie a Jacinthe ».

Enfin, bien que les deux opérations 3™ ligne de métro et CLB soient menées conjointement, celles-ci font

I’objet de sites et mesures de compensation bien distincts propres a chaque opération. Ceci permettant
ainsi de proposer des mesures compensatoires cumulatives entre les deux opérations.
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6 MESURES D’ACCOMPAGNEMENT ET SUIVI DU
PROJET

6.1 Mesures d’accompagnement

6.1.1 A6.1c: Cahier des charges environnement et choix des entreprises
*  Mise en place d’un Systeme de Management Environnemental

Le projet fera I'objet d’un Systéme de Management Environnemental (SME) qui sera défini par le maitre d’ceuvre de I'opération
et dont les objectifs sont notamment de :

o Garantir le respect des engagements pris par le maitre d’ouvrage en matiére de préservation de
I’environnement ;

o Mettre concrétement en application les mesures environnementales lors des travaux et contréler leur bonne
mise en ceuvre.

*  Mise en place d’un Plan de Respect de I'Environnement (PRE)

Tous les marchés de travaux devront tenir compte des sujétions découlant de la protection de I'Environnement. La mise en
place, le suivi et le contrdle du respect des mesures particuliéres d aux abords du chantier,
feront l'objet d'un Plan de Respect de I'Environnement, établi par les entreprises de travaux publics et validé par le maitre
d’ceuvre.

a protéger |'envir

Le Plan de Respect de I'Environnement (PRE) constitue un engagement vis a vis du maitre d’ouvrage. Etabli par 'entrepreneur,
il répond aux exigences contractuelles édictées par le concessionnaire.

Il détaille toutes les précautions relatives a la préservation de I'environnement pendant les travaux : mesures préventives et
curatives qui visent a limiter les atteintes au milieu naturel et a la ressource en eau.

Il répertorie les taches de chantier, leurs impacts sur I'environnement et les différentes mesures organisationnelles et
techniques que les entreprises prévoient de mettre en place sur I'ensemble du chantier. C'est un guide de références propre
au chantier pour tous les aspects de I'environnement.

Il est parti intégrante du plan qualité et définit en détail les prérogatives et responsabilités de chacun en matiere
d’environnement.

Chaque activité (co et sous-traitants) transmet les informations environnementales utiles au bon établissement de ce
document de base. Aucune phase de travaux ne peut commencer avant que le PRE ne soit approuvé et que ses directives ne
soient appliquées par I'entrepreneur.

Le PRE rappelle les mesures a mettre en ceuvre (pour le projet lui-méme ou pour sa réalisation) pour réduire, supprimer ou
compenser les éléments suivants :

o Liste des entreprises intervenant sur le chantier ou fournissant des éléments de chantiers ;

o Organigramme au sein de ces entreprises ;

o Information des entreprises sur la mise en ceuvre d’une démarche qualité environnementale

o Description du travail a effectuer pour chaque entreprise et moyens matériels mis en jeu, analyse des
nuisances et des risques

o Croisement avec les contraintes et les impacts environnementaux et la définition de procédures d’exécution
visant a les rendre compatibles avec les mesures de suppression, de réduction ou e compensation des
impacts.

vis-a-vis de I'envii it

Pour le mettre en ceuvre, les entreprises détailleront les procédures environnementales qu’elles mettent en ceuvre, par
exemple pour 'installation de pistes, de chantier-base de vie, d’aire d stockage de matériaux ou encore pour la réalisation de
travaux dans ou prés de zones écologiques sensibles Le respect de procédures est assuré par le responsable environnement
de I'entreprise. Un contréle peut étre effectué par le maitre d’ouvrage ou ses délégataires.
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*  Un Plan d’Organisation et d’Intervention (POI) en cas de pollution accidentelle

Le Plan d’Organisation et d’Intervention sera explicitée en annexe du Plan de Respect de I'Environnement (PRE), qui définira
qui définira les moyens de prévention et d’intervention que les entreprises mettront en ceuvre en cas de pollution accidentelle.

s Schéma d’Organisation et de Suivi de I’Elimination des Déchets

La gestion des déchets sera explicitée en annexe du Plan de Respect de I'Environnement (PRE), sous forme d’un Schéma
d’Organisation et de Suivi de I'Elimination des Déchets (SOSED). Le SOSED visera tous les déchets du chantier définis ci-
dessous :

o Déchets issus de la démolition des ouvrages existants ;

o Déchets produits par les installations du chantier. Sont également visés les déchets issus de la mise en ceuvre
des aménagements neufs du chantier.

o Déchets verts issus notamment de la gestion des especes exotiques envahissantes.
En fin de chantier, les entreprises de travaux devront procéder a un nettoyage de la zone de travaux et des installations de
chantier. Cela comprend une évacuation compléte des matériels, matériaux résiduels et déchets.
6.1.2 A6.1a-i: Plan d’identification des zones écologiquement sensibles

Il s’agit de mettre a disposition des entreprises une information simple et claire pour éviter tout impact sur les zones
écologiques sensibles. Celle-ci vise a éviter la mise en place, sur ces zones, de cheminement ou de zones techniques par les
entreprises, qui pourraient ruiner les mesures d'atténuation et de compensation engagées.

La cartographie des parcelles a enjeux écologiques ainsi que des éléments naturels (fossés, haies...) a préserver et a mettre en
défens, sera diffusée par le maitre d’ceuvre de I'opération auprés de chacune des entreprises qui interviendra sur le chantier
et ce, dés 'amont des travaux : bois de Pouciquot, ferme de Cinquante, Hers, lac de I'INP.

Une visite préalable sur site avec les chefs de chantier des entreprises intervenants, I’expert écologue en charge du suivi des
travaux, la maitrise d’ceuvre et le maitre d’ouvrage sera organisée.

Les équipes de chantier seront informées de ces préconisations et le plan leur sera laisser a disposition pour consultation.

Is seront de plus informés de I'interdiction de franchissement des zones sensibles que ce soit a pieds ou avec des engins de
chantier.

Un contrdle régulier durant les travaux de I'intégrité des sites devant étre préservés sera effectué (cf. paragraphe suivant).
6.1.3 A6.1a-ii : Suivi et assistance environnementale du chantier par un expert écologue
Le suivi environnemental de chantier intégre :

* laprésence, pendant toute sa durée, d’un coordinateur environnement au sein de la maitrise d’ceuvre ;

e Laprésence d’un contréle extérieur environnement rattaché a la maitrise d’ouvrage ;

e Laprésence d'un écologue de chantier rattaché a la maitrise d’ouvrage qui aura pour mission de I'assister durant les
phases pré-travaux, de réalisation des travaux et post-travaux et de s’assurer sur le terrain de la bonne mise en ceuvre
des mesures de réduction et de compensation. L'écologue interviendra notamment sur les points suivants :

o Assurer la formation et la sensibilisation du personnel de chantier ;

o Suivre le chantier sur I'aspect écologique : assurer du respect des zones sensibles et des mesures de réduction
a mettre en ceuvre ;

o Effectuer des audits réguliers et planifiés de chantier afin de faire respecter les mesures de protection des
espeéces protégées définies et correspondant aux engagements du maitre d’ouvrage, aux dossiers
réglementaires et aux prescriptions contractuelles ;

o Réaliser des mesures de suivis : suivis écologiques, pour la faune et la flore.
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6.1.4 A7a-i : Adaptation projet paysager

Le plan paysager sera mis en conformité avec les nécessités écologiques, au regard des considérations locales, et selon le type
d’ouvrage émergent. Les échanges entre les besoins écologiques et paysagers seront effectués lors de la phase de conception
de détail (phase PRO) avec la maitrise d’ceuvre. D’ores et déja, des renforcements des trames paysageéres et des connexions
écologiques seront réalisés notamment sous le viaduc en refermant les trouées crées pendant le chantier, de fagon a
pérenniser les corridors de transit des chiroptéres et les axes de déplacement des amphibiens dans les secteurs de Cinquante
et de I’Hers. Aussi, autour de la zone de garage de Pouciquot, du puits de ventilation, de I'ouvrage d’épuisement.

6.1.5 A7a-ii : Gestion différenciée des aménagements paysagers

Cette mesure consiste a améliorer la qualité biologique des aménagements paysagers. Les mesures de conservation bi

Mesures de suivi durant la phase exploitation

Définition de I'année N : I'année N s’entend comme I'année de réalisation d’une mesure sur un site donné.
*  Suivi des mesures de réduction

Suivi des espéces impactées concernées par le projet :

Un suivi des especes de mammiféres terrestres protégés, de chiroptéeres, d’amphibiens, de reptiles, d’oiseaux nicheurs et
d’insectes protégés sera réalisé afin de caractériser la fréquentation des zones préservées et remises en état. Le suivi sera
réalisé sur 5 ans aux années N+1, N+3 et N+5.

Suivi des nichoirs a chiropteres :

ou d’entretien raisonné peuvent intervenir a différents niveaux :

*  Réduction du nombre de fauche par an des zones herbeuses : deux interventions maximales par an (sauf nécessité de
sécurité), a des périodes adaptées (en juillet-ao(it puis en octobre/novembre) ;

*  Le choix des périodes d’intervention sur ces espaces peut également contribuer a réduire le dérangement de la faune
et des perturbations pour la flore. Il est notamment préconisé de ne pas intervenir entre le mois de mars et le mois
de juin.

Apreés les plantations, un constat du respect des prescriptions paysagéres et de la bonne tenue des plantations sera réalisé par
le paysagiste missionné par le maitre d’ouvrage. Les travaux concernant les végétaux et les semences et leur suivi concernent :

e Les travaux de mise en place des végétaux et des semences qui s'achévent par un constat au terme des travaux de
mise en place ou de |'exécution des ensemencements ;

e Lestravauxde parachévement qui sont effectués apres la mise en place des végétaux et des engazonnements pendant
la période s’écoulant jusqu’a la réception des travaux correspondants.

Une maintenance des é paysagers, des structures paysageres de type herbacées et arbustives sera
mise en ceuvre tout au long de I'exploitation de I'infrastructure, de fagon a s’assurer du maintien des connexions et trames
écologiques dans les habitats remis en état.

6.2 Mesures de suivi

6.2.1 A6.1b : Suivi de I'ensemble des mesures durant les travaux puis pendant 5 ans en phase
exploitation

Mesures de suivi durant les travaux

Le suivi des mesures environnementales est initié dés la phase de construction :

* D’une part pour les éventuelles mesures mises en place avant le démarrage des travaux ;
e D’autre part pour s’assurer que les travaux se déroulent conformément aux prescriptions environnementales et
n’entravent pas la réalisation des mesures encore non réalisées.

La mise en ceuvre des mesures présentées sera suivie dans le cadre des travaux de réalisation du projet, de méme que leurs
effets. Pour cela, plusieurs outils seront mis en place :

e Une démarche de qualité environnementale, par le biais de la mise en place d’'un Systéme de Management
Environnemental (SME) des travaux, qui devra étre appliquée par toutes les entreprises intervenant dans le cadre du
chantier ;

e Un Plan de Respect de I'Environnement (PRE), établit par I’entrepreneur, véritable engagement vis-a-vis du
concessionnaire, détaillant toutes les précautions relatives a la préservation de I'environnement pendant les travaux ;

e Un Plan d’Organisation et d’Intervention (POI) en cas de pollution accidentelle qui définit les procédures a mettre en
ceuvre dans le cas de la survenue d’une pollution accidentelle. Ce plan rappelle également les activités présentant un
risque ;

e UnSchéma d’Organisation et de Suivi de I'Elimination des Déchets (SOSED) pour la gestion des déchets ;

¢ Un suivi environnemental de chantier.
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Ce suivi sera réalisé par un expert chiroptérologue ayant I'autorisation de capture d’individus. Une visite 4 la fin de I'été / début
automne sur chaque nichoir sera réalisée afin de ne pas perturber d'éventuelles colonies de reproduction. Le contréle
consistera a noter la présence de chauves-souris ou de tout autre animal ou trace d'occupation. Si I'on constate la présence de
chauves-souris, un individu sera capturé et identifié jusqu'a 'espéce. S'il n'y a que des crottes de chauves-souris, la distinction
sera faite seulement entre crottes de Pipistrelles ou d'espéces plus grosses. Une visite de chaque nichoir a la fin de I'été / début
automne sera effectué I'année suivant la pose et pendant 10 ans.

Un compte rendu de ces visites sera transmis a la DREAL pour retour d’expérience
Suivi des nichoirs & oiseaux :

Ce suivi sera réalisé par un ornithologue. Le contrdle consistera a noter la présence d’oiseaux ou de tout autre animal ou trace
d'occupation. Si I'on constate la présence d’oiseaux, I'espéce sera déterminée. Une visite en début et fin de printemps sur
chaque nichoir sera effectué I'année suivant la pose et pendant 10 ans.

Un compte rendu de ces visites sera transmis a la DREAL pour retour d’expérience

Suivi des espéces

Le maitre d’ouvrage s’engage a réaliser un suivi de I'évolution des espéces végétales exotiques envahissantes présentes dans
le domaine routier exploité sur 5 ans aux années N+1, N+2, N+3 et N+5.

e« Suivi des plantations paysagéres

Le maitre d’ouvrage s’engage a réaliser un suivi écologique des aménagements paysagers réalisés en accord avec les nécessités
écologiques locales, aux années N+2, N+3, N+5, N+10, N+15 et N+20.

Ce suivi consiste en un relevé des espéces animales et végétales présentes dans ces milieux, ou qui les utilisent dans leurs
activités et analyse I'évolution de la fonctionnalité de ces milieux a travers le temps. Les groupes concernés sont :

*  Mammiféres et notamment les chiroptéres afin de vérifier notamment I'adaptation des chiroptéres aux lisieres
forestiéres et aménagements paysagers ;

*  Oiseaux afin de suivre notamment les populations d’oiseaux arboricoles et des zones semi-ouvertes ;

*  Amphibiens et reptiles afin de vérifier la colonisation des sites favorables a proximité immédiate du projet et du
maintien des populations.

Les résultats des suivis seront transmis annuellement au service Patrimoine naturel de la DREAL.
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6.2.2 A6.1b : Suivi des mesures de compensation

Dans le cadre du suivi des mesures compensatoires, le maitre d’ouvrage s’engage a suivre les habitats naturels ainsi que les
populations d’espéces végétales et animales sur les parcelles acquises au titre des mesures compensatoires et évaluer
Iefficacité des pratiques de gestion conservatoire mise en ceuvre sur ces parcelles.

Suivi des espéces concernées par la

Ainsi, dés la mise en gestion des parcelles, il est prévu de réaliser :
*  Un suivi floristique (relevés phytosociologiques) :
o 2 passages par an par un botaniste pendant 5 ans puis tous les 5 ans, soit 10 années de suivi sur 30 ans ;
o 2 jours par année de suivi ;

*  Suivi entomologique (inventaires des espéces présentes : Grand Capricorne, Agrion de mercure, |épidopteéres, autres
odonates...) : 2 passages par an par un entomologiste pendant 5 ans puis tous les 5 ans, soit 10 années de suivi sur 30
ans

*  Suivi herpétologique (inventaires des amphibiens et reptiles) : 2 passages par an par un herpétologue pendant 5 ans
puis tous les 5 ans, soit 10 années de suivi sur 30 ans
*  Suivi ornithologique (points d’écoute diurnes, observation visuelle) : 2 passages par an par un ornithologue pendant

5 ans puis tous les 5 ans, soit 10 années de suivi sur 30 ans

*  Mise en forme des rapports, synthéses annuelles : 1 rapport par an pendant 5 ans puis tous les 5 ans, soit 10 années
de suivi sur 30 ans

*  Suivide la colonisation des mares compensatoires : Suivi des mares sur les terrains compensatoires : inclus dans suivi
herpétologique ci-dessus.

Un rapport sera fourni a I'issue de chaque année de suivi a la DREAL pour capitalisation de retour d’expérience. Le tableau
suivant synthétise les suivis écologiques a réaliser :

des suivis istic et floristiques des sites de
An N+1 N+2 N+3 N+4 N+9 N+14 N+19 N+24 N+29
Suivi fl 2p d 2p d 2p d 2p d 2p de 2p d
uiviflore pde  zpde 2pde  2pde  2pde 2P side2j 2pde2 2pde? 2pde?]
2j% 2 2j 2j 2j 2j
Suivi Entomologique 2p% 2p 2p 2p 2p 2p 2p 2p 2p 2p
Suivi herpétologique 2p 2p 2p 2p 2p 2p 2p 2p 2p 2p
Suivi ornithologique 2p 2p 2p 2p 2p 2p 2p 2p 2p 2p
Rapports 1r32 1r 1r 1r 1r 1r 1r 1r 1r 1r
Suivi des gites a chiroptéres (zone ire de Pouci et de Ci ) :

Ce suivi vise a évaluer I'évolution et la présence des chiroptéres dans les gites des zones compensatoires de Cinquante et de
Pouciquot.

Ce suivi sera réalisé par un expert chiroptérologue. Une visite préalable sur chaque site compensatoire (1 jour Bois de Pouciquot
et 1 jour Zone de Cinquante) devra permettre d’identifier de fagon exhaustive les gites a chiroptéres en présence, photos de

2p de 2j : 2 passages par an de 2 jours

#12p : 2 passages par an
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I'arbre et point géolocalisé. Un ratio arbres gites/surface devra mettre en évidence les caractéristiques des sites et leur
évolution dans le temps, a I'échelle du plan de gestion.

De plus, le contrdle consistera a faire une prospection au printemps, a la fin de I'été et en automne :

*  Pose durant 1 semaine 3 Batcorder par site afin de caractériser les populations en présence et le nombre de contact
(3 poses d’une semaine par site) ;

*  Prospection active sera effectuée en été, réalisation de transect d’écoute avec détecteur a ultrasons (D240 X ou
D1000X, Petterson) 1 nuit par site.

Un compte rendu de ces visites sera transmis a la DREAL pour retour d’expérience.

Au global, seront réalisés 3 passages par an par un chiroptérologue pendant 3 ans puis au bout de la 5¢™ année, 7*™ année,
10°™ année, puis tous les 5 ans soit 10 années de suivi sur 30 ans.

6.2.3 A6.1b : Mise en place d’un comité de suivi

Ce comité assurera le suivi des milieux compensatoires et des plans de gestion associés. L'objectif sera ainsi de suivre I'évolution
des mesures compensatoires proposées au niveau des 2 sites de compensation retenus afin d’assurer leur bon déroulement
et le cas échéant modifier les mesures pour tendre a de meilleurs résultats.

Sous I'égide du maitre d’ouvrage un comité de suivi sera constitué, par des partis tels que les services de I'Etat, (DREAL, DDT,
ONEMA), maitre d’ceuvre, établissements publics, structures naturalistes et structures en charges des suivis
environnementaux.

Le planning envisagé pour les réunions du comité de suivi sera :
*  Audébut des travaux ;
« Alafindes travaux;

e Puis tous les 5 ans et a la fin des plans de gestion.

6.3 Pérennité des mesures d’accompagnement et de suivi

Dans la méme logique que pour les mesures de compensation, le maitre d’ouvrage mettra en ceuvre différents leviers d’action
afin d’assurer la pérennité et I'efficacité des mesures d’accompagnement (uniquement la gestion différenciée des espaces
verts) et de suivi proposées.

Ainsi, le maitre d’ouvrage s’entourera d’organismes compétents de gestion des milieux naturels, de bureaux d'études
spécialisés, d’experts reconnus ainsi qu’aux acteurs locaux qui connaissent bien leur territoire. La pérennité des mesures
d’accompagnement et de suivi pourra étre intégrée au comité de pilotage des mesures compensatoires (cf mesure A6.1b :
Mise en place d’un comité de suivi).

Ce comité pourra alors assurer le suivi a la fois :
e Des sites de compensation ;

*  Des mesures de réduction post-travaux (suivi des espéces impactées concernées par le projet, suivi des nichoirs a
chiroptéres et a oiseaux et suivi des espéces exotiques envahissantes ;

« Des plantations paysagéres et des pratiques de gestions différenciées qui sont appliquées:

*1r:1 rapport
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7 SYNTHESE DES ENGAGEMENTS ADOPTES AU
TITRE DES MESURES ERC

7.1 Planning de mise en ceuvre des mesures
L’aménagement suivra le scénario retenu qui prévoit un phasage ordonné.

Il est présenté en suivant un tableau de synthése des différentes mesures d’évitement, réduction, compensation et suivi
proposées ainsi que les périodes auxquelles elles devront étre mises en application.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
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7.1.1 Planning de mise en ceuvre des mesures d’évitement et de réduction

Planning des mesures d’évitement et de réduction

Intitulé des mesures

Planification des me:

res
Période de mise en ceuvre

El.1a : Adaptation du projet aux sensil
écologiques

Phase de conception : mesure en grande partie déja mise en ceuvre, ayant
abouti a réduire les impacts du projet d’aménagement.

E2.1d : Accés au chantier au maximum via les
réseaux existants

Phase de conception : mesure en grande partie déja mise en ceuvre, ayant
abouti a réduire les impacts du projet d’aménagement.

R3.1a : Adaptation du calendrier des travaux vis-
a-vis des enjeux faunistiques

Phase de conception : Mesure cadre devant guider les différentes étapes de
défrichement et/ou de terrassement.
Intégration dans le cahier des charges de la mission de 'OPC
(Ordonnancement, Pilotage, Coordination)

R1.1a: Limitation stricte des emprises
nécessaires au chantier

Intégration dans les DCE des marchés de travaux,
Mise en ceuvre durant toute la durée de chaque phase de travaux

R1.1c: Balisage et mise en défens des zones
écologiquement sensibles

Intégration dans les DCE des marchés de travaux,
Avant le démarrage de chaque phase de défrichement et/ou de
terrassement.

R2.1d : Décantation des eaux dinfiltration du
batardeau du canal du midi

Lors de la mise en ceuvre du chantier pour passer sous le Canal du Midi
Du 1er janvier au 31 décembre sur le nombre d’années relatives a ce besoin

R2.1d : Mise en place de dispositifs de
prévention et de traitement des pollutions
accidentelles et diffuses durant le chantier

Intégration dans les DCE des marchés de travaux,
Mise en ceuvre durant toute la durée de chaque phase de travaux.

R2.1l : Maintien de la continuité hydraulique des
eaux du Canal du Midi

Intégration dans les DCE des marchés de travaux,
Mise en ceuvre durant toute la durée de chaque phase de travaux.

R2.1q : Restauration des habitats détruits

Intégration dans les DCE des marchés de travaux,
Mise en ceuvre a la fin des travaux du projet.

R2.10 : Déplacements d'individus présents dans
les emprises chantier

Intégration dans les DCE des marchés de travaux,
Mise en ceuvre durant toute la durée de chaque phase de travaux

R2.1f : Limitation et gestion des espéces
exotiques envahissantes (EEE)

Intégration dans les DCE des marchés de travaux,
Mise en ceuvre durant toute la durée de chaque phase de travaux

R2.1t : Inspections préalables des cavités des
arbres voués a I'abattage a I'aide d’un endoscope
(si présence de chiroptéres, pose de systeme
anti-retour)

Intégration dans les DCE des marchés de travaux,
Avant le démarrage de chaque phase de travaux.

R2.1u : Abattage doux des arbres apres
inspection des cavités, des fissures et des
décollements d’écorce favorables aux
chiroptéres

Intégration dans les DCE des marchés de travaux,
Avant le démarrage de chaque phase de travaux

R2.1k : Limitation de I'éclairage nocturne

Intégration dans les DCE des marchés de travaux,
Avant le démarrage de chaque phase de travaux

R2.10 : Péche de sauvegarde

Mise en ceuvre lors du passage sous le canal du midi. .

R2.1h : Pose de barriéres anti-intrusion dans les
zones sensibles

Intégration dans les DCE des marchés de travaux,
Avant le démarrage de chaque phase de travaux

R2.1v : Déplacement des chénes a Grand
Capricorne et autres coléoptéres saproxyliques

Marquage des arbres avant la phase de défrichement
Mise en ceuvre de la mesure durant la phase de défrichement entre le ler
septembre et le 31 octobre.

R2.2f : Maintien de la transparence hydraulique

Intégration dans les DCE des marchés de travaux,
Mise en ceuvre durant toute la durée de chaque phase de travaux.

R2.2k : Renforcement des trames paysageres et
des connexions écologiques

Intégration dans les DCE des marchés de travaux,
Mise en ceuvre a la fin des travaux

R2.2l : Mise en place d'habitats de substitution
(nichoirs, gites, refuges...)

Intégration dans les DCE des marchés de travaux,
Mise en ceuvre a la fin des travaux
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7.1.2  Planning de mise en ceuvre des mesures de compensation 7.1.3 Planning de mise en ceuvre des mesures d’accompagnement et de suivi

Planning des mesures de compensation Planning des mesures d’accompagnement et de suivi

Planification des mesures Planification des mesures

Intitulé des mesures Période de mise en ceuvre Intitulé des mesures Période de mise en ceuvre

Site n°1 : Mise en gestion conservatoire du bois de Pouciquot

Des la constitution des DCE de marché travaux. Avant

ion 2 i i a A6.1c : Cahier des charges environnement et choix des entreprises . .
Définition d’un plan de gestion des terrains compensatoires Plan de g.estl.on ? formall/ser en phase conception et 3 8 P démarrage des phases de travaux programmés.
finaliser avant démarrage des travaux - -
N . . o , R A6.1a-i : Plan d’identification des zones écologiquement sensibles Dés la constitution des DCE de marché travaux. Avant

Gestion des te(ralns compeﬂsatolres (creatlon d‘unevmare., dépose des Mise en ceuvre dés le début des travaux. démarrage des phases de travaux programmés.

grumes a Grand Capricorne, suivi des espéces invasives...) - — -

- " N N Dés la constitution des DCE de marché travaux. Durant la
Site n°2 : Acquisition et mise en gestion conservatoire du site de A6.1a-ii : Suivi et assistance environnementale du chantier par un

phase travaux et principalement lors des phases de

i ingénieur écologue Ao
Cinquante. 8 8 terrassement et de déboisement
Conversion des cultures en prairies dés leur N : . " 5 i
o P A7a-i : Adaptation projet paysager Ala fin des travaux de génie civil
acquisition.
Prairies de fauche  Fauchage tardif des prairies en juillet, avec A7a-ii : Gestion différenciée des aménagements paysagers Lors de I'exploitation
éventuellement paturage tardif entre juillet et
septembre, tous les ans durant 30 ans.
Gestion des terrains Réouverture des fourrés entre le 1°" décembre et le 31 A6.1b : Suivis de I'ensemble des mesures durant les travaux puis Durant les travaux puis pendant 5 ans en phase
compensatoires (fauche annuelle janvier. pendant 5 ans en phase exploitation exploitation
des prairies + gestion des fourrés + Fourrés Fauche une fois par an en automne A6.1b : Suivi des parcelles de mesures compensatoires (suivi habitats,

gestion des haies + mare ...) Dés la mise en gestion des parcelles

Mise en paturage du site de septembre a mars. faune, flore)
Suivre Iefficacité des mesures

Suivi floristique (suivi des
Plantation de haies Mise en ceuvre dés I'acquisition des terrains espéces patrimoniales et
relevés phytosociologiques)

2 passages par an par un botaniste pendant 5 ans puis
tous les 5 ans, soit 10 années de suivi sur 30 ans

Plantation de boisement Mise en ceuvre dés I'acquisition des terrains

2 passages par an par un entomologiste pendant 5 ans
puis tous les 5 ans, soit 10 années de suivi sur 30 ans

Suivi entomologique

C1.1a - Création et gestion de mares a amphibiens

2 passages par an par un herpétologue pendant 5 ans puis

Création des mares dés I'acquisition des terrains afin Suivi des parcelles d_E mesures Suivi herpétologique tous les 5 ans, soit 10 années de suivi sur 30 ans
2 i is6 i compensatoires - -
th!':_"es solent‘colomsees .audpluls w:je plgr.les } Suivi omithologiaue 2 passages par an par un ornithologue pendant 5 ans puis
Création des mares .amp ibiens, ce qui Perm’e.ttr.al.t e plus .e imiter les gl tous les 5 ans, soit 10 années de suivi sur 30 ans
impacts de destruction d’individus, certains ayant pu -
délaisser leurs sites de reproduction historique au Suivi chiroptérologique 2 passages par an par un mamm’aloglste pendant 5 ans
profit des nouvelles mares. puis tous les 5 ans, soit 10 années de suivi sur 30 ans
Curage des mares tous les 5-10 ans en fonction de la Mise en forme du rapport, 1 rapport par an par chef de projet pendant 5 ans puis
Gestion des mares vitesse d’atterrissement. synthése annuelle tous les 5 ans, soit 10 années de suivi sur 30 ans
C2.1-d - Plantation d’arbres (boisement et haies) Mise en ceuvre a la fin des travaux de génie civil. Suivi de la isation des mares ire: Cf. suivi herpétologique.
C2.1b — Gestion des Espéces Exotiques Envahissantes Dés le début des travaux Une visite de chaque gite a la fin de I'été / début automne

sera effectué I'année suivant la pose et pendant 10 ans
Une visite de chaque gite en début et fin de printemps
sera effectué I'année suivant la pose et pendant 10 ans

€3-1b — Création d'ilots de sénescence Dés le début des travaux A6.1b : Suivi des gites a chiropteéres et a oiseaux

Nichoirs & installer un an avant les travaux de

C2.1g — Installation de gites a chiroptéres

déboisements, en période hivernale. Suivi des gites sur 3 périodes printemps, été et automne
Gestion conservatoire du début de la phase travaux @ A6.1b : Suivi des gites a chiroptéres (zones compensatoires de par des mesures passives (Batcorder), active détecteur a
. . N . R Pouciquot et de Cinquante) ultrason (Pertterson) et ratio arbres gites/ surface.
C3.2b - Gestion conservatoire des arbres a Grand Capricorne a 30 ans. Suivi échelonné sur 30 ans, 10 années de suivi
préserver Les coupes, taille devront étre réalisé en période . .
hivernale A6.1b : Mise en place d’un comité de suivi Réunion en période de travau, a la fin desdits travaux et
B P : tous les 5 ans, jusqu’a la fin des plans de gestion.
A6.2d- Sécurisation et cléture du site Mise en ceuvre a la fin des travaux de génie civil.
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7.2 Evaluation financiére des mesures

CONNEXION LIGNE B

Intitulé des mesures Codt

Un chiffrage estimatif du colt des mesures d’atténuation et de compensation est présenté dans le tableau suivant.

Intitulé des m S Cot

ingénieur écologue

Surcofit lié au choix du tunnel

A6.1c : Cahier des charges environnement et choix des entreprises 5000 € HT
A6.1a-i : Plan d’identification des zones écologiquement sensibles 1800 €HT
A6.1a-ii : Suivi et assistance environnementale du chantier par un 35000 € HT

1000000 € HT

El.1a : Adaptations du projet aux sensibilités écologiques 1800 €HT

R1.1c: Balisage et mise en défens des zones é

Codt intégré dans la conception

R3.1a : Adaptation du calendrier des travaux vis-a-vis des enjeux
faunistiques

Co(t intégré dans la conception

R2.1l : Maitrise des transparences hydrauliques

Coat intégré dans la conception

R2.1l : Maintien de la continuité hydraulique

Codt intégré dans la conception

R2.1d : Décantation des eaux d'infiltration du canal du midi

Codt intégré dans la conception

R1.1:

: Limitation des emprises du chantier au strict nécessaire

Codt intégré dans la conception

R2.1d : Mise en place de dispositifs de prévention et de traitement des
pollutions accidentelles durant le chantier

Codt intégré dans la conception

R2.1v : Déplacement de chénes a Grand Capricorne

5 chénes, 5 000€ HT

R2.1q : Restauration des habitats détruits

25 000 HT

R2.10 : Péche de sauvegarde

Définition de 2 plans de gestion des terrains compensatoires

5 000€ HT

22000 € HT

Acquisition des terrains compensatoires (source Tisséo Ingénierie)

470 000 € HT

Gestion des terrains
compensatoires (fauche
annuelle des prairies
+gestion des haies)

Prairies de fauche
Plantation et entretien des haies

Conversion des cultures en prairies :
Epandage des produits de fauche des parcelles voisines
sur les parcelles a convertir :

Codt estimé & moins de 1 000 € HT
Entretien par fauche annuelle : 400 €HT/ha/an, soit
6000 € HT sur 30 ans.

Colt pouvant étre nul si mise a disposition gracieuse des
terrains a un agriculteur pour exploitation des foins (selon
un cahier des charges).

Plantation de 560 ml de haies : 80 a 120 €HT /ml, soit :
45000 a 67000 € HT

Gestion des terrains
compensatoires
Pouciquot

Plantation

Site restauré : Plantation de 1,19 ha de boisement :
7000 €HT/ha, soit : 8 400 € HT

Site compensé : Plantation de 350 ml de haies : 10 a 15
€HT /ml, soit : 3500 & 5 250 € HT

C1.1a - Création et gestion de mares a amphibiens

Mares « classiques » dans le périmétre des terrains compensatoires
2 dans le bois de Pouciquot et 1 sur le site de « 50 »

Création de 3 mares de 25 3 50 m?: 20 & 50 € HT/m?, soit :
1500a 7500 €HT

Mare favorable au Crapaud calamite dans le périmétre des terrains
compensatoires site de « 50 »

Création de 2 mares de 5 a 15 m*: 20 a 50 € HT/m?, soit :
200341500 € HT
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Gestion des mares

Curage des mares tous les 10-15 ans, en fonction de la
vitesse d’atterrissement : 400 € HT par mare, soit 2 fois en
30 ans, soit pour 5 mares : 4 000 € HT

C2.1-d —Plantation d’arbres (boisement et haies)dans le cadre des
aménagements paysagers

CoUt intégré dans la conception

C2.1g — Installation des nichoirs a chiroptéres

6 nichoirs a 50 €HT l'unité + la pose : 500 €HT

C3.2b — Gestion conservatoire des arbres a Grand Capricorne a préserver

A6.1b : Suivi des parcelles de mesures compensatoires (suivi habitats,
faune, flore)

Cot de la taille compris dans le plan de gestion de la
voirie publique.
En cas d’abattage pour la préservation des biens et
personnes le colt de la mesure par arbres est de 1500€

Suivi floristique (suivi des espéces
patrimoniales et relevés phytosociologiques

2 passages par an par un botaniste pendant 5 ans puis
tous les 5 ans, soit 10 années de suivi sur 30 ans : 2 jours
par année de suivi (terrain + rédaction CR) :

12 000 € HT

Suivi entomologique

2 passages par an par un entomologiste pendant 5 ans
puis tous les 5 ans, soit 10 années de suivi sur 30 ans : 2
jours par année de suivi (terrain + rédaction CR) :

12 000 € HT

Suivi des parcelles de
mesures compensatoires

Suivi herpétologique

2 passages par an par un herpétologue pendant 5 ans puis
tous les 5 ans, soit 10 années de suivi sur 30 ans : 2 jours.
par année de suivi (terrain + rédaction CR) :

12000 € HT

Suivi ornithologique

2 passages par an par un ornithologue pendant 5 ans puis
tous les 5 ans, soit 10 années de suivi sur 30 ans : 2 jours
par année de suivi (terrain + rédaction CR) :

12 000 € HT

Mise en forme du rapport, synthése annuelle

1 rapport par an par chef de projet pendant 5 ans puis
tous les 5 ans, soit 10 années de suivi sur 30 ans : 1,5 jour
par année de suivi + 0,5 jour d’analyse chiro sur les 10
premiéres années :

15000 € HT

A6.1b : Suivi des nichoirs a chiroptéres

3 passages par an par un mammalogiste pendant 10 ans :
4 jours par année de suivi (terrain + rédaction CR) + 0,5
jour d’analyse
Le rapport de synthése chiroptére sera pris en compte
dans le rapport annuel de la mesure MS1*:
24000 € HT

A6.1b : Suivi des gites a chiroptéres (zones compensatoires de Pouciquot
et de Cinquante)

1 bilan des gites de chaque site, 1 transect actif par site, 3
écoutes passives par an sur chaque site, par un
Chiroptérologue toutes les années durant 3 premiéres
année, puis a la 5°™ année, 7°™ année,10°™ année puis
tous les 5 ans jusqu’a la 30°™ années du plan de gestion.
Soit 10 années de suivi
10 jours par année de suivi (terrain + rédaction CR)

Le rapport de synthése chiroptére sera pris en compte
dans le rapport annuel de la mesure MS1*:
80000 € HT

A6.1b : Mise en place d’un comité de suivi

1 réunion durant les travaux.
1 réunion fin des travaux + 1 démarrage plan de gestion

Puis une réunion tous les 7 ans.
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NB : I'ensemble des chiffrages fournis sont donnés a titre indicatif et sur la base de références internes mais il existe de fortes
disparités régionales dans I’évaluation du codt des mesures. Ainsi, ces colts ne sont qu’indicatifs et lors de leur mise en ceuvre
des variations de prix pourront apparaitre.
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8 CONCLUSION

TISSEO Ingénierie demande dérogation pour la destruction des espéces ou habitats d’espéces animales présentés dans les
formulaires CERFA joints au présent dossier, ceci dans le cadre des travaux de réalisation du projet CLB.

L’ensemble des études techniques et écologiques réalisées, dont les principales conclusions sont présentées dans la présente
demande, permettent d’apprécier :

* Les efforts du maitre d'ouvrage et de ses prestataires a tous les stades de conception du projet en terme de mesures
d'évitement des habitats d'espéces protégées ;

e Lintérét public majeur du projet ;

* L'absence d’alternatives a la destruction d'habitats d'espéces protégées ;

e Que les mesures de réduction, d’acc et de c ion qui sont mises en ceuvre permettent de
maintenir dans un état de conservation favorable, dans leur aire de répartition naturelle, les populations d’espéces
concernées par la présente demande de dérogation.

L’ensemble des mesures de réduction mises en ceuvre dans le cadre de ce projet permet de limiter les effets des travaux et
des aménagements en phase exploitation sur I'état de conservation des especes végétales et animales protégées.

Ces effets seront d’autant plus limités par la possibilité et la capacité de certaines espéces (mammiféres, chiroptéres, reptiles,
avifaune) a se reporter dans des milieux naturels comparables a ceux détruits situés a proximité immédiate de la zone

d’emprise des travaux qui auront été préservés (évi ) ou recréés (c i La restauration des terrains sous
emprises travaux permettra la recolonisation de ceux-ci.

En ce qui concerne les espéces peu mobiles, I'évitement d’une grande partie des zones a enjeux détectées et leur proximité
par rapport aux sites dégradés lors de la réalisation des travaux ainsi que les mesures de réduction mises en ceuvre permettront
la non-remise en cause de I'état de conservation de ces espéces.

A titre compensatoire, le maitre d’ouvrage s’engage a mettre en ceuvre des mesures de compensation favorables aux espéces
impactées lors de la réalisation des travaux et des aménagements pérennes du projet. Ces mesures seront facilitées par des
partenariats conclus avec des organismes tels les gestionnaires d’espaces naturels qui permettent une meilleure intégration
territoriale des mesures en évitant la spéculation fonciére. Ces derniers garantiront la bonne gestion de ces sites sur le long
terme (30 ans). Les recherches ont permis d’aboutir @ un gain net en biodiversité par la sécurisation fonciére de :

e 0,55 ha compensés pour un besoin de 0,54 ha pour la partie « milieu ouvert et semi-ouvert » ;

* 2,22 ha compensés pour un besoin 1,95 ha pour la partie « milieu boisé ».
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10 ANNEXES

10.1 Annexe 1 : Méthodologie d’analyse de I'état de conservation des populations locales

La présente annexe expose la méthodologie appliquée au projet CLB pour analyser I'état de conservation des populations
locales d’especes protégées concernées.

10.1.1 Définition
Comme stipulé a I'article ler, alinéa | de la Directive « Habitats, faune, flore » 92/43/CEE, I'état de conservation des espéces
peut étre défini comme :
« I'effet de I'ensemble des influences qui, agissant sur I'espéce, peuvent affecter a long terme la répartition et I'importance de
ses populations sur le territoire visé a I'article 2.
L’état de conservation sera considéré comme favorable lorsque :
o les données relatives a la dynamique de la population de I'espéce en question indiquent que cette espéce continue et
est susceptible de continuer a long terme a constituer un élément viable des habitats naturels auxquels elle appartient ;
* et /aire de répartition naturelle de I'espéce ne diminue ni ne risque de diminuer dans un avenir prévisible ;

* et il existe et il continuera probablement d’exister un habitat suffisamment étendu pour que ses populations se
maintiennent sur le long terme. ».

10.1.2 Méthodologie appliquée au projet
Dans le cadre du présent projet, I'analyse de I'état des populations tient compte :

* des connaissances locales des espéces concernées et leur répartition sur le territoire concerné par le projet, par le
biais de I'analyse des données bibliographiques et de I'analyse des résultats de I'état initial écologique dans I'aire
d’étude définie ;

« del'analyse des habitats favorables aux espéces concernées inclus dans I'aire d’étude définie comme étant pertinente

du contexte é i du projet ;

pour la bio-é

« de I'analyse de la viabilité des populations et de leurs habitats de vie, tant en termes qualitatifs que quantitatifs.

L’état de conservation des populations locales est évalué selon les 4 niveaux suivants :

oot m

L’état de conservation des populations locales, dans le cadre permis pour cette analyse avec les données existantes (données
connues consultées, atlas régionaux et/ou nationaux, expertises de terrain, évaluation des habitats et des densités relatives

Bon Altéré

des espéces dans I'aire d’étude), est ainsi analysé pour chaque espéce protégée.

Ainsi les documents suivants ont été consultés et analysés :
e Pour laflore : Base de données consultable du Conservatoire Botanique des Pyrénées et de Midi-Pyrénées
*  Pour les mammiféres terrestres : Atlas des Mammiféres sauvages de Midi-Pyrénées, Nature Midi-Pyrénées
*  Pour les chiroptéres : Les chauves-souris de Midi-Pyrénées, CENMP 2011
e  Pour les oiseaux : Atlas des oiseaux nicheurs de Midi-Pyrénées, Nature Midi-Pyrénées 2012

e Pour les amphibiens et reptiles : Atlas de répartition des reptiles et amphibiens de Midi-Pyrénées, Nature Midi-
Pyrénées

*  Pour les insectes : Carnet d’identification des orthoptéres de Midi-Pyrénées, OPIE 2016

e Pour la faune aquatique : Dossier CNPN du projet PLB - 2014

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
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En complément, pour chaque groupe, I'information a été recoupée avec

* Base de données cosultable du site internet Baznat de Nature Midi-Pyrénées et notamment I’ensemble des fiches
especes ;

*  Base de données web’obs (www.webobs.cen-mp.org) qui regroupe 3 bases de données : Baznat, SICEN (CEN MP) et
SiCen Ariége (ANA) ;

*  Données des zonages d'intérét écologique les plus proches : site Natura 2000 et ZNIEFF ;

*  Données communales de I'INPN (Inventaire National du Patrimoine Naturel).
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10.2 Annexe 2 : Méthodologie de I'équivalence écologique développée par Egis et

résultats détaillés Coefficient d’atténuation : s’applique a partir des critéres définis dans le tableau suivant. Il permet de

10.2.1 Etape 1 : évaluation des pertes écologiues moduler la perte écologique en tenant compte de I'effet d’atténuation lié a la mise en ceuvre des mesures

L p . p giq de réduction. Cet effet d’atténuation est déterminé a dire d’expert, en fonction de I'espéce, des mesures
10.2.1.1 Détail des coefficients relatifs au calcul de I'intensité des impacts résiduels kroposéesietidujcontextelfocaliCelcoetficientyarie/de0/alL: Coef
Les coefficients déterminés pour le calcul de I'intensité des impacts résiduels sont les suivants : Le tableau suivant expose les coefficients correspondant aux critéres d”atténuation.

Nature de I'impact : défini sur base du niveau d’altération ou de destruction de I’habitat. Il est défini sur 1

base du temps durant lequel le milieu ne sera pas propice a I'accueil des espéces typiques du milieu “

considéré. Ce coefficient varie de 0a 1. Les mesures n'apportent pas d'amélioration significative (Ia perte 0.8

surfacique d'habitat reste le principal impact)

Le tableau suivant expose les coefficients utilisés en fonction du type d’impact analysé.
Les mesures apportent une amélioration modérée ou faible (certaines

Coef ons biologi
biloid fonctions biologiques non restaurées) 0,5

Critéres Commentaires 1 Les mesures apportent une amélioration notable (principales fonctions

. Correspond a I'effet d’emprise du projet biologiques restaurées) 0.3
Destruction X R
(habitat sous remblai ou déblai) 0.8 Les mesures suppriment I'effet lié & I'impact (toutes fonctions
Baisse durable* de 2 niveaux de la qualité restaurées sans perte d'état de conservation) I
ération forte de I'habitat initial (de bon — 0
3 mauvais état)
0,5
Baisse durable* de 1 niveau de la qualité 10.2.1.2  Détail des coefficients relatifs au calcul des pertes écologiques
environnementale de I'habitat initial (de bon . s 4 N . PN N B ici
Altération moyenne N . 3 ( ) 03 Les coefficients déterminés pour le calcul des pertes écologiques (= besoin de compensation) a partir des impacts résiduels et
OmEyE, BN E D de leur intensité sont les suivants :
temporaire* de 2 niveaux :

Altération faible Baisse temporaire** de 1 niveau I‘ Nuveau d’enjeu de I’habitat : défini sur base du niveau de naturalité de I’habitat (perturbation et équilibre
+ durable - qui perdure sur plus &1 cycle biologique / saison I 0 iologique), de sa ité a accueillir les espéces concernées et de son niveau de menace. Ce
. .q. P o, P B v 3 g_q 3 coefﬁcuent varie de 0 a 3. L’évaluation de ce coefficient est faite a dire d’expert sur base de I'état de

temporaire : qui n’affecte qu’1 cycle biologique / saison e e e ek s el G

- Py < o A % e a Le tableau suivant détaille les critéres de notation du niveau d’enjeu habitat.
Perte relative : défini sur base de la proportion d’habitat concerné et de son isolement. Ce coefficient varie g

de 0 a 1. Coefficient définit a dire d’expert en fonction de la proportion d’habitat naturel concerné par les
travaux.

Coef
Le tableau suivant expose les coefficients retenus pour les qualifications des pertes relatives.
o 1
Perte d’habitat isolé (sans connexion avec des habitats 0.8

équivalents) et/ou ne permettant pas le maintien des

populations
Perte significative d’habitat en connexion avec des 0.5
habitats équivalents, permettant le maintien des i
populations
Perte modérée d’habitat en connexion avec des habitats o
équivalents OU perte négligeable d’habitat isolé
Perte négli d’habitat en i m
; 1]
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Le tableau suivant détaille les critéres de notation du niveau d’enjeu espéce.

Critéres Paramétres Notes Note maximale
Pas d'especes i de per ) es enjeu espéce Notes Note maximale
(voll 6 i
Habitat naturel d'intérét communautaire « prioritaire » Directive «
Présence d'espéces envahissantes, perturbations Habitats »
Niveau de lité / i (polluti é ion/gestion i ée) sur 1 a Espéce / habitat d’espéce végétale ou d’animaux inscrit a I'annexe Il
perturbations moins de 30% de I'habitat de la directive européenne « Habitats »
) N Espéce faisant I'objet d’un plan national d’action 2
Présence d'espéces envahissantes, perturbations Criteres R R N .
e X - o Espéce végétale inscrite en liste rouge nationale tome 1 (espéces
8 sur
o e 309% e I réglementaires et prioritaires) 2
us de e I'habitat
e statuts de menace Espéce animale de catégorie liste rouge au moins « VU »
Bon équilibre phytosociologique 2 (vulnérable)
Niveau de naturalité / équilibre - R R . ,,, R
N N Equilibre phytosociologique moyen 1 2 Habitat naturel d’intérét communautaire Directive « Habitats »
- o Espéce animale ou végétale protégée au niveau national ou régional 1
Déséquilibre phytosociologique 0 S i R )
Espéce animale inscrite en catégorie « NT » (quasi menacée).
Bon 2
Niveau fort, ‘R’ (espéce rare), ‘TR’ (espéce trés rare). 2
Niveau de biodiversité Moyen 1 2
Niveau moyen, ‘AC’ (espéce assez commune), ‘AR’ (espéce assez
N Critéres rareté 1
Faible 0 rare) 2
régionale
Pas de menace 2 Niveau faible, ‘OCC’ (espéce occasionnelle), ‘C’ (espéce commune & o
trés commune)
Niveau de menace a court / Menace moyenne 1 5 )
moyen terme . I Niveau fort, espéces 4 aire de distribution au moins restreinte a un
Menace forte (pression urbaine, fonciére a proximité ) L )
o 0 domaine (ex: méditerrané ou 2
immédiate...)
biogéographique (franco-ibérique par exemple)
Note finale /8 . )
§ Niveau moyen, espéce a répartition localisée sur une partie d’une
Critére de répartition o ) N ) 2
grande entité géographique englobant plusieurs domaines 1
. Coefficient enjeu biogéographiques, par exemple ouest européenne
Note finale Niveau d’enjeu o
habitat associé o - .
Niveau faible, espéce 2 aire de distribution large, au moins o
>0,8 Bon état 3 européenne
0,3 < note pondérée < 0,8 Etat moyen 2 Niveau fort, espéce en net déclin 2
<03 Mauvais état 1 Critére d’évolution Niveau moyen, espéce en régression lente 1 )
des populations i i . i )
Niveau faible, espéce stable ou en augmentation de population ou o
R m— A z s A0 (YT VA= - en expansion d'aire
Niveau d’enjeu des espéces présentes dans I'habitat visé : Défini sur base de la de I
de Plan d’Actions (régionaux ou nationaux), du niveau de rareté (national, régional ou local), des listes Niveau fort, espéce vulnérable a écologie restreinte et/ou
rouges, des espéces déterminantes ZNIEFF, de la dynamique actuelle des populations et de la plasticité des fortement menacée : habitats en général 4 faible superficie et 2
espéces. Ce coefficient varie de 0 a 3. fragiles (mares temporaires, roseliéres, zones sableuses...)
Critere de Niveau moyen, espéce occupant plusieurs types d’habitats )
vulnérabilité subissant une ion ou une j 1
(milieux herbacés par ex.)
Niveau faible, espéce non vulnérable, occupant un spectre large o
d’habitats ou un habitat non menacé
Note finale /10
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Le niveau d’enjeu global de I'espéce est déterminé 4 partir de la note obtenue sur ces différents critéres, rapportée a la note Enfin, les paragraphes suivants exposent d’une part les calculs des surfaces avec application des
maximale avec les critéres effectivement disponibles, selon le tableau précédent. coefficients (i.e. résultats des calculs de I'¢ ion des pertes écologiques), et d’autre part la justification
des différentes valeurs prises par ces coefficients, venant étayer les résultats de calcul au regard des

Coefficient enjeu spécificités environnementales locales et des mesures du projet.

Note finale Niveau d’enjeu

espéce associé
05 & 8 Ainsi, I'analyse de I'intensité des impacts résiduels est réalisée sur les fonctionnalités des habitats durablement impactés ainsi
>0, ort g . . . B O N
que sur les possibilités de maintien des populations locales dans les habitats présents, aprés mis en place du projet.
0,5 < note pondérée < 0,8 Assez fort 2 - N . - . . . . -
Les différentes especes concernées ont été regroupées autant que possible dans une logique fonctionnelle et d’habitats.
0,3 < note pondérée < 0,5 Modéré 15 . R . . . N N - e o ara
Pour chaque groupe, une ou plusieurs espéces dimensionnantes, représentative du cortége auquel elle a été associée, a été
<03 Faible 1 défi Il ’agit de retenir, pour I'ensemble du cortége, I'espéce présentant le plus d’enjeux (sur base de la sélection réalisée
au chapitre 5.2.2.2). Cette approche permet de répondre a I'ensemble des enjeux pour toutes les espéces du cortége, en
10.2.1.3 Evaluation et analyse de I'intensité des impacts résiduels répondant aux enjeux de I'espéce la plus exigeante.
La mise en ceuvre des mesures présentées dans les chapitres précédents permet de réduire les impacts du projet sur les Le tableau ci-aprés présente, les espéces concernées, les groupes faunistiques auxquels elles sont rattachées, et pour chaque
especes des divers groupes faunistiques. groupe, I'espéce représentative retenue (espéce dimensionnante).
L’évaluation et I'analyse de I'intensité des impacts résiduels tiennent compte : o
Groupes faunistiques ou
b . . . N L N Espéces couvertes par 'espéce dimensionnante Espéces dimensionnantes
* des surfaces d'impacts bruts directement concernées durant le chantier et I'exploitation ; cortége
o delanature de I'impact ; Mammiféres
* de la perte relative de I'habitat au regard des fonctionnalités perdues et des habitats favorables restant au sein de Mammiféres Ecureuil roux -
I'aire d’études ;
Chiroptéres
* de I'ensemble des mesures de réduction mises en ceuvre et de leurs effets (évalués grace a I'appui retours
9 i Murin & oreilles échancrées, Murin de Daubenton, Murin de
d’expérience). Chiropteres X .
) Natterer / cryptique, Noctule commune, Pipistrelle de Noctule commune
fabhndnlnaia ALt iial Iy L . e = sylvocavernicoles )
La d ployée permet de prop j des actions éligibles qui ne Nathusius, Pipistrelle pygmée
se résument pas a des « surfaces a compenser » selon la notion de ratio appliqué a priori. En effet, le terme TS
« ratio » recouvre différentes situations dans le cadre des pratiques lles d’évaluation des
compensatoires. En général, il désigne des coefficients surfaciques définis a priori, s’appliquant aux Amphibi Alyte accoucheur, Triton marbré, ille agile, Alyte Triton marbré,

p ) e Py mphibiens ) ) X c S ba 5
surfaces impactées pour définir le volume de mesures compensatoires a mettre en ceuvre dans le cadre tachetée, Crapaud commun, Pélodyte ponctué, Triton palmé Grenouille agile, Pélodyte ponctué
d’un projet, sans réelle prise en compte des spécificités locales des espéces et des milieux concernés par —

s eptiles
le projet. B
Couleuvre helvétique, Couleuvre verte et jaune, Lézard vert Couleuvre helvétique, Lézard vert
Sachant que les mesures compensatoires sont définies en réponse a un impact résiduel donné, non Squamates ; i

q P P p: ) occidental occidental
réductible, et devant permettre de rééquilibrer les pertes avec des actions génératrices de gain, la méthod
d’équivalence permet de déterminer si les ressources et/ou les services end é s'aji Oiseaux
les actions génératrices de gain, sont de méme quantité, de méme qualité et de méme type que les Bouscarle de Cetti, Fauvette 4 téte noire, Grimpereau des
ressources et/ou services initiaux (avant le dommage). jardins, Loriot d'Europe, Mésange  longue queue, Mésange

L PR o N N .. . Cortege des milieux boisés | bleue, Mésange charbonniére, Pic épeiche, Pic vert, Pinson des -
La finalité de cette vise donc la a I’égard des espeéces protégées impactées

arbres, Pouillot véloce, Rossignol philoméle, Rougegorge

de repos / reproduction et/ou individus visés par les textes), permettant leur maintien dans un
, q familier, Sittelle torchepot, Troglodyte mignon
état de conservation favorable.
. " | Bruant zizi, Chardonneret élégant, Cisticole des joncs, Fauvette
Cette méthode s’applique donc dans une approche service — service, notamment vis-a-vis des Cortége des milieux semi- grisette, Grosbec casse-noyaux, Huppe fasciée, Hypolals Cisticole des joncs
i ité i & il i ouverts & ouverts . ’ .
fonctionnalités des habitats, en tant que supports des espéces qui I’exploitent. polyglotte
Elle présente ainsi le principal d’étre inté ice des i i entre espéces, et Invertébrés

permet d’aborder les impacts d’une part, les mesures compensatoires d’autre part, avec une approche . W
PagA . Espéces des zones boisées

mutualisée entre espéces des ées par les

Grand Capricorne du chéne Grand Capricorne du chéne

sénescentes

En outre, la méthodologie d’équivalence tient compte des retours d’expérience menés sur divers projets
ainsi que des évaluations a dire d’experts, permettant ainsi d’ajuster finement les divers paramétres pris
en compte : efficacité des mesures, réponse des espéces aux divers types d'impacts, dynamique dévolution
des habitats impactés ...

Les paragraphes suivants détaillent I'intensité de I'impact résiduel pour chaque espeéce dimensionnante.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx 249/295



CONNEXION LIGNE B

10.2.1.4 Méthodologie de calcul de I'intensité des impacts résiduels

Le calcul de I'intensité des impacts résiduels pour chaque espéce dimensionnante tient compte :

* de la surface d’impacts bruts du projet, calculée a partir des éléments cartographiques (requéte SIG), additionnant a
la fois les impacts temporaires et les impacts permanents.

Les habitats impactés peuvent étre regroupés au regard de leurs fonctionnalités, de leurs caractéristiques écologiques
et du complexe fonctionnel qu’ils forment, en accord avec les exigences des espéces visées. Ainsi, 2 grands ensembles
d’habitats ont été considérés dans le calcul des impacts :

boisés (boi li

arborés...)

*  Mammiféres : Ecureuil roux ;

« Chiroptéres sylvocavernicoles : Murin & oreilles échancrées, Murin de Daubenton, Murin de Natterer / cryptique,
Noctule commune, Pipistrelle de Nathusius, Pipistrelle pygmée ;

«  Amphibiens : Alyte accoucheur, Triton marbré, Grenouille agile, Salamandre tachetée, Crapaud commun, Pélodyte
ponctug, Triton palmé ;

*  Reptiles : Couleuvre helvétique, Couleuvre verte et jaune ;

* Oiseaux du cortége des milieux boisés : Bouscarle de Cetti, Fauvette a téte noire, Grimpereau des jardins, Loriot
d'Europe, Mésange a longue queue, Mésange bleue, Mésange charbonniére, Pic épeiche, Pic vert, Pinson des arbres,
Pouillot véloce, Rossignol philoméle, Rougegorge familier, Sittelle torchepot, Troglodyte mignon ;

* Invertébrés : Grand Capricorne du chéne.

Ensembles des milieux ouverts et semi-ouverts (fourrés, prairies, friches, pelouses...)

*  Ampbhibiens : Crapaud commun, Pélodyte ponctué, Triton palmé ;
* Reptiles : Couleuvre helvétique, Couleuvre verte et jaune, Lézard vert occidental

* Oiseaux du cortége des milieux semi-ouverts a ouverts : Bruant zizi, Chardonneret élégant, Cisticole des joncs,
Fauvette grisette, Grosbec casse-noyaux, Huppe fasciée, Hypolais polyglotte

~

J

On trouvera pages suivantes, une présentation synthétique illustrée des principaux habitats concernés, par grande typologie.

*  du coefficient « Nature de I'impact », défini sur base du niveau d’altération ou de destruction de I'habitat : temps
durant lequel le milieu ne sera pas propice a I'accueil des especes typiques du milieu considéré. Ce coefficient varie
de 0a 1 (voir détails au paragraphe précédent) ;

*  du coefficient « Perte relative de I’habitat », défini sur base de la proportion d’habitat concerné et de son isolement.
Coefficient définit en fonction de la proportion d’habitat naturel concerné par le projet au regard des habitats
favorables présents a différentes échelles (aire d’études, importance des habitats au niveau régional voire national
ou biogéographique). Ce coefficient varie de 0 a 1 (voir détails au paragraphe précédent) ;

¢ du coefficient « Atténuation liée aux mesures de réduction ». Il permet de moduler la perte écologique en tenant
compte de |'effet d’atténuation lié & la mise en ceuvre des mesures de réduction. Cet effet d’atténuation est déterminé
en fonction de I'espéce, des mesures proposées, du contexte local et des retours d’expérience. Ce coefficient varie de
0 a 1 (voir détails au paragraphe précédent).

Ainsi, a partir de la surface d'impacts bruts, I'intensité des impacts résiduels est calculée grace a la multiplication des 3
coefficients, dont leur valeur est calculée selon les criteres présentés précédemment.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
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d'impacts | X| «Naturede | X| relativede | X | «Atténuati
bruts Fimpact » I'habitat » on»

Intensité des
impacts
résiduels

10.2.1.5 Méthodologie de calcul des pertes écologiques

Les pertes écologiques, c’est-a-dire les surfaces de compensation nécessaires, sont calculées a I'aide de la méthodologie
d’équivalence et tiennent compte :

e« delasurface d’'impacts bruts du projet ;
* delintensité des impacts résiduels du projet, calculée précédemment ;

*  du coefficient du « Niveau d’enjeu des habitats », défini sur la base du niveau de naturalité de |'habitat (perturbation,
équilibre phytosociologique, état de conservation), de sa capacité a accueillir les espéces concernées, des
fonctionnalités de I'habitat pour ces espéces, et de son niveau de menace. Ce coefficient variede 0a 3 ;

* du coefficient du « Niveau d’enjeu de I'espéce dimensionnante concernée ». Il témoigne du niveau d’enjeu de
I'espéce présente dans les habitats visés, défini sur la base de la législation, de I'existence de Plan d’Actions (régionaux
ou nationaux), du niveau de rareté (national, régional ou local), des listes rouges, de la déterminance de ZNIEFF, de la

1e actuelle des

et de la plasticité et la valence écologique de I'espéce. Ce coefficient varie de 0 a 3

Ainsi, a partir de la surface d'impacts du projet et de leur intensité, la perte écologique est calculée grace a la multiplication
des 2 coefficients, dont leur valeur est calculée selon les critéres présentés précédemment.

Intensité Coef Coef
des X| «Niveau [X| = «Niveau

impacts d’enjeu des d’enjeu de

résiduels hahitats » I'espéce »

Perte écologie =
surface a
compenser

10.2.1.6 Résultats de calcul des pertes écologiques

Les résultats détaillés sont présentés en pages suivantes, pour chacune des espéces dimensionnantes.

Les justifications des valeurs des coefficients sont également exposées.

Les tableaux présentent également les habitats et fonctionnalités a rechercher.

La recherche d’habitats de compensation repose sur le principe de I'équivalence écologique (CEREMA, Mesures
compensatoires des impacts sur les milieux naturels - Application aux projets d’infrastructures de transport, note de février
2016) : la compensation doit porter si possible sur le méme habitat, la méme espéce et la méme fonctionnalité (zone de
repos, de reproduction et d’alimentation) que celui impacté.
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10.2.1.6.1 Pertes pour les Chiroptéres sylvocavernicoles

¢ Noctule commune

. o Intensité de Habitats 3
Espéces couvertes Coef « Perte  Coef « Atténuation o . . o . -
Coef « Nature de Fimpact résiduel Coef « Enjeu Coef « Enjeu Perte écologique rechercher Fonctionnalités

par 'espéce Espéce dimensionnante Surface d’impact brut (ha) . relative des liée aux mesures . . o .
o Fimpact » . e (coefficient habitat » espéce » (ha) préférentiellement recherchées
dimensionnante habitats » de réduction »

Espaces des mil Reproduction,
speces des milieux
peces de Noctule commune 1,1ha 08 0.9 1 x0.72 1 2 1,58 ha Boisement | repos, alimentation,
boisées
0.0 transit
I Justification des valeurs des coefficients de calcul des pertes écologiques (enjeux habitats et espéce)
Coefficient « Nature de I'impact » : bien que les habitats boisés soient impactés en phase travaux, ils seront restitués et réhabilités a I'issue de ceux-ci. Il s’agit donc d’une altération forte de plus d’une saison : coefficient maximum x0,8
Coefficient « Perte relative » : la perte d’habitats reste significative localement par rapport a I'habitat disponible : Le coefficient est ajusté a x0,9.
Coefficient « Atténuation liée aux mesures de réduction » : le principal impact, malgré les mesures, reste la perte définitive d’habitats favorables, dont certaines fonctions peuvent ne pas étre ées du fait des amé prévus. Coefficient maximal x1
Coefficient « Enjeu des habitats » : maximum (x1), au vu des typologies d’habitats utilisés par I'espéce au sein de I'aire d’études et de leur vulnérabilité (habitats soumis aux pressions anthropiques), de leur fonctionnalité (princi repos et dé ), de

leur état de conservation local et du niveau de menace fort a court/moyen terme
Coefficient « Enjeu de I'espéce » : maximum (x2), au vu de ses statuts de protection francais et européens, sa rareté (espéce assez rare), de sa répartition, des capacités d’évolution des populations locales (espéce en déclin) et de sa vulnérabilité

10.2.1.6.2 Pertes pour les Amphibiens

¢ Alyte accoucheur

. o Intensité de Habitats 3
Espéces couvertes Coef«Perte  Coef « Atténuation . . . o . -
Coef « Nature de Fimpact résiduel Coef « Enjeu Coef « Enjeu Perte écologique rechercher Fonctionnalités

par 'espéce Espéce dimensionnante Surface d’impact brut (ha) . relative des liée aux mesures : . . .
e Fimpact » . e (coefficient habitat » espéce » (ha) préférentiellement recherchées
dimensionnante habitats » de réduction »

multiplicateur)

Espéces des milieux Alyte accoucheur 1,1 ha 0,8 0.9 1 x0.72 1 2 1,58 ha Boisement Hivernage

0.0

boisées

I Justification des valeurs des coefficients de calcul des pertes écologiques (enjeux habitats et espéce)

Coefficient « Nature de I'impact » : bien que les habitats boisés soient impactés en phase travaus, ils seront restitués et réhabilités a I'issue de ceux-ci. Il s’agit donc d’une altération forte de plus d’une saison : coefficient maximum x0,8

Coefficient « Perte relative » : la perte d’habitats reste significative localement par rapport a I'habitat disponible : Le coefficient est ajusté a x0,9.

Coefficient « Atténuation liée aux mesures de réduction » : le principal impact, malgré les mesures, reste la perte définitive d’habitats favorables, dont certaines fonctions peuvent ne pas étre ées du fait des é prévus. C ient maximal x1
Coefficient « Enjeu des habitats » : maximum (x1), au vu des typologies d’habitats utilisés par I'espéce au sein de I'aire d’études et de leur vulnérabilité (habitats soumis aux pressions anthropiques), de leur fonctionnalité (princi repos et dé ), de

leur état de conservation local et du niveau de menace fort a court/moyen terme
Coefficient « Enjeu de 'espéce » : maximum (x2), au vu de ses statuts de protection francais et européens, sa rareté (espéce assez rare), de sa répartition, des capacités d’évolution des populations locales (espéce en déclin) et de sa vulnérabilité
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e Triton marbré

. . . Intensité de Habitats &
Espéces couvertes Coef«Perte  Coef « Atténuation 0 . . L L
Coef « Nature de Vimpact résiduel Coef « Enjeu Coef « Enjeu Perte écologique rechercher Fonctionnalités

par lespéce Espéce dimensionnante Surface dimpact brut (ha) . relative des liée aux mesures . . o .
e Fimpact » : o (coefficient habitat » espace » (ha) préférentiellement recherchées
dimensionnante habitats » de réduction »

Espaces d i Boi " Reproduction,
speces des milieux oisement avec
peces de Triton marbré 1,19 ha 0,8 0.9 1 x0.72 1 3 2,38 ha repos, alimentation,
boisées mares
0.09 ha transit
I Justification des valeurs des coefficients de calcul des pertes écologiques (enjeux habitats et espéce)
Coefficient « Nature de I'impact » : bien que les habitats boisés soient impactés en phase travauy, ils seront restitués et réhabilités a I'issue de ceux-ci. Il s’agit donc d’une altération forte de plus d’une saison : coefficient maximum x0,8
Coefficient « Perte relative » : la perte d’habitats reste significative localement par rapport a I’habitat disponible : Le coefficient est ajusté a x0,9.
Coefficient « Atténuation liée aux mesures de réduction » : le principal impact, malgré les mesures, reste la perte définitive d’habitats favorables, dont certaines fonctions peuvent ne pas étre ées du fait des é prévus. Coefficient maximal x1
Coefficient « Enjeu des habitats » : i (x1), au vu des I d’habitats utilisés par I'espéce au sein de I'aire d’études et de leur vulnérabilité (habitats soumis aux pressions anthropiques), de leur fonctionnalité (pril I repos et dépl. ), de

leur état de conservation local et du niveau de menace fort a court/moyen terme
Coefficient « Enjeu de I'espéce » : maximum (x3), au vu de ses statuts de protection francais et européens, sa rareté (espéce rare), de sa répartition, des capacités d’évolution des populations locales (espéce en déclin) et de sa vulnérabilité

¢ Grenouille agile

. Intensité de Habitats 3
Espéces couvertes Coef « Perte  Coef « Atténuation o . . o . -
. o . Coef « Nature de . - Fimpact résiduel Coef « Enjeu Coef « Enjeu Perte écologique rechercher Fonctionnalités
par espéce Espéce dimensionnante Surface d’impact brut (ha) . relative des liée aux mesures . . o .
i Fimpact » . o (coefficient habitat » espéce » (ha) préférentiellement recherchées
dimensionnante habitats » de réduction »

Reproduction,

Espéces des milieux o Boisement avec i !
" Grenouille agile . repos, alimentation,
boisées mares

transit

I Justification des valeurs des coefficients de calcul des pertes écologiques (enjeux habitats et espéce)

Coefficient « Nature de I'impact » : bien que les habitats boisés soient impactés en phase travaux, ils seront restitués et réhabilités a I'issue de ceux-ci. Il s’agit donc d’une altération forte de plus d’une saison : coefficient maximum x0,8
Coefficient « Perte relative » : la perte d’habitats reste significative localement par rapport a I'habitat disponible : Le coefficient est ajusté a x0,9.

Coefficient « Atténuation liée aux mesures de réduction » : le principal impact, malgré les mesures, reste la perte définitive d’habitats favorables, dont certaines fonctions peuvent ne pas étre ées du fait des amé prévus. C ient maximal x1
Coefficient « Enjeu des habitats » : maximum (x1), au vu des typologies d’habitats utilisés par I'espéce au sein de I'aire d’études et de leur vulnérabilité (habitats soumis aux pressions anthropiques), de leur fonctionnalité (princij repos et dé ), de

leur état de conservation local et du niveau de menace fort a court/moyen terme
Coefficient « Enjeu de I'espéce » : maximum (x2), au vu de ses statuts de protection francais et européens, sa rareté (espéce assez rare), de sa répartition, des capacités d’évolution des populations locales (espéce en déclin) et de sa vulnérabilité
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¢  Pélodyte ponctué

Espéces couvertes
par Fespéce Espéce dimensionnante

dimensionnante

Coef « Nature de
Surface d'impact brut (ha) .
Fimpact »

Coef « Perte
relative des
habitats »

CONNEXION LIGNE B

Intensité de
Coef « Atténuation )
o Vimpact résiduel
liée aux mesures
o (coefficient
de réduction »
multiplicateur)

Coef « Enjeu
habitat »

Coef « Enjeu

espéce »

Habitats 3
Perte écologique rechercher

(ha) préférentiellement

Fonctionnalités
recherchées

Hivernage,

Espéces des milieux Boisement et

p_ ; Pélodyte ponctué 0,34 ha 1 0.75 1 x0.75 2 1 0,51 ha o alimentation,
boisées et ouverts fourrés (hivernage) .
0,14 ha transit

I Justification des valeurs des coefficients de calcul des pertes écologiques (enjeux habitats et espéce)
Coefficient « Nature de I'impact » : maximum (x1) : perte définitive d’habitats de reproduction, de repos et d’alimentation
Coefficient « Perte relative » : la perte d’habitats reste modérée localement par rapport a I'habitat disponible : Le coefficient est ajusté a x0,75.
Coefficient « Atténuation liée aux mesures de réduction » : le principal impact, malgré les mesures, reste la perte définitive d’habitats favorables, dont certaines fonctions peuvent ne pas étre r du fait des prévus. C maximal x1
Coefficient « Enjeu des habitats » : maximum (x2), au vu des typologies d’habitats utilisés par I'espéce au sein de I'aire d’études et de leur vulnérabilité (habitats soumis aux pressions anthropiques, et surfré ion), de leur ité intéressante,

de leur état de conservation local et de I'absence de menace & court/moyen terme

Coefficient « Enjeu de I'espéce » : maximum (x1), au vu de ses statuts de protection frangais et européens, sa rareté (espéce assez rare), de sa répartition assez large, des capacités d’évolution des populations locales (effectifs re

10.2.1.6.3 Pertes pour les Reptiles

*  Couleuvre helvétique

Espéces couvertes
par I'espéce
dimensionnante

Espéce dimensionnante

Especes des milieux

- Couleuvre helvétique
boisées et ouverts

Coef « Nature de

Surface d'impact brut (ha)

Fimpact »

1,56 ha 1
0,26 ha

Coef « Perte
relative des
habitats »

0.9

. Intensité de
Coef « Atténuation 0
- Vimpact résiduel
liée aux mesures
o (coefficient
de réduction »
multiplicateur)

Coef « Enjeu
habitat »

Coef « Enjeu

espéce »

15

Habitats 3
Perte écologique rechercher

(ha) préférentiellement

1,54 ha Boisement et
fourrés

1t stables) et de sa

Fonctionnalités
recherchées

Reproduction,

repos, alimentation,

transit,

thermorégulation

I Justification des valeurs des coefficients de calcul des pertes écologiques (enjeux habitats et espéce)

Coefficient « Nature de I'impact » : maximum (x1) : perte définitive d’habitats de reproduction, de repos et d’alimentation

Coefficient « Perte relative »

la perte d’habitats reste significative localement par rapport a I'habitat disponible : Le coefficient est ajusté a x0,9.

Coefficient « Atténuation liée aux mesures de réduction » : le principal impact, malgré les mesures, reste la perte définitive d’habitats favorables, dont certaines fonctions peuvent ne pas étre ées du fait des amé prévus. Coefficient maximal x1
Coefficient « Enjeu des habitats » : maximum (x2), au vu des typologies d’habitats utilisés par I'espéce au sein de 'aire d’études et de leur vulnérabilité (habitats soumis aux pressions anthropiques, et surfré ion), de leur ité intéressante,

de leur état de conservation local et de I'absence de menace a court/moyen terme

Coefficient « Enjeu de I'espéce » : maximum (x1,5), au vu de ses statuts de protection francais et européens, sa rareté (espéce assez rare), de sa répartition assez large, des capacités d’évolution des populations locales (effectifs relativement stables) et de sa vulnérabilité
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©  Lézard vert occidental

Intensité de Habitats a

Espéces couvertes Coef«Perte  Coef « Atténuation o . . o o
Coef « Nature de Fimpact résiduel Coef « Enjeu Coef « Enjeu Perte écologique rechercher Fonctionnalités

par Fespéce Espéce dimensionnante Surface d’impact brut (ha) . relative des liée aux mesures . . o .
e Fimpact » . e (coefficient habitat » espéce » (ha) préférentiellement recherchées
dimensionnante habitats » de réduction »
multiplicateur)

Espbces des mil Reproduction,
spéces des milieux
P Lézard vert occidental 0,05 ha 1 0.75 1 x0.75 2 1,5 0,11 ha Fourrés repos, alimentation,
ouverts L
0,05 ha thermorégulation
I Justification des valeurs des coefficients de calcul des pertes écologiques (enjeux habitats et espéce)
Coefficient « Nature de I'impact » : maximum (x1) : perte définitive d’habitats de reproduction, de repos et d’alimentation
Coefficient « Perte relative » : la perte d’habitats reste modérée localement par rapport a I'habitat disponible : Le coefficient est ajusté a x0,75.
Coefficient « Atténuation liée aux mesures de réduction » : le principal impact, malgré les mesures, reste la perte définitive d’habitats favorables, dont certaines fonctions peuvent ne pas étre ées du fait des é prévus. Coefficient maximal x1
Coefficient « Enjeu des habitats » : maximum (x2), au vu des typologies d’habitats utilisés par I'espéce au sein de I'aire d’études et de leur vulnérabilité (habitats soumis aux pressions anthropiques, piéti et surfré ion), de leur i ité intéressante,

de leur état de conservation local et de I'absence de menace & court/moyen terme
Coefficient « Enjeu de I'espéce » : maximum (x1,5), au vu de ses statuts de protection frangais et européens, sa rareté (espéce assez rare), de sa répartition assez large, des capacités d’évolution des populations locales (espéce en régression) et de sa vulnérabilité

10.2.1.6.4 Pertes pour les oiseaux des milieux ouverts et semi-ouverts

* Cisticole des joncs

. Intensité de Habitats 3
Espéces couvertes Coef«Perte  Coef « Atténuation “ . . o L
Coef « Nature de Fimpact résiduel Coef « Enjeu Coef « Enjeu Perte écologique rechercher Fonctionnalités

par espéce Espéce dimensionnante Surface d'impact brut (ha) . relative des liée aux mesures . . o .
i Fimpact » . e (coefficient habitat » espéce » (ha) préférentiellement recherchées
dimensionnante habitats » de réduction »

multiplicateur)

Espéces ds ili Prairies, frich Reproduction,
speces e MIER | Cisticole des joncs 0,10 ha 1 075 1 x0.75 2 15 0,23ha rairies frches eproduction
ouverts herbacées repos, alimentation
0,10 ha

I Justification des valeurs des coefficients de calcul des pertes écologiques (enjeux habitats et espéce)
Coefficient « Nature de I'impact » : maximum (x1) : perte définitive d’habitats de reproduction, de repos et d’alimentation
Coefficient « Perte relative » : la perte d’habitats reste modérée localement par rapport a I'habitat disponible : Le coefficient est ajusté a x0,75.
Coefficient « Atténuation liée aux mesures de réduction » : le principal impact, malgré les mesures, reste la perte définitive d’habitats favorables, dont certaines fonctions peuvent ne pas étre r ées du fait des amé prévus. Coefficient maximal x1
Coefficient « Enjeu des habitats » : maximum (x2), au vu des typologies d’habitats utilisés par 'espéce au sein de 'aire d’études et de leur vulnérabilité (habitats soumis aux pressions anthropiques, piéti et surfré ion), de leur i ité intéressante,

de leur état de conservation local et de I'absence de menace a court/moyen terme
Coefficient « Enjeu de 'espéce » : maximum (x1,5), au vu de ses statuts de protection frangais et européens, sa rareté (espéce assez rare), de sa répartition assez large, des capacités d’évolution des populations locales (espéce en régression) et de sa vulnérabilité
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10.2.1.6.5 Pertes pour les invertébrés

*  Grand Capricorne du chéne

. o Intensité de Habitats 3
Espéces couvertes Coef«Perte  Coef « Atténuation 0 . . o o
Coef « Nature de Fimpact résiduel Coef « Enjeu Coef « Enjeu Perte écologique rechercher Fonctionnalités

par lespéce Espéce dimensionnante Surface dimpact brut (ha) . relative des liée aux mesures . . o .
i Vimpact » . e (coefficient habitat » espéce » (ha) préférentiellement recherchées
dimensionnante habitats » de réduction »

multiplicateur)

Espéces des milieux | Grand Capricorne du Boisement de Reproduction,

0,06 ha 1 0.75 1 x0.75 2 15 0,14 ha
boisés chéne chénes matures repos, alimentation

0,0 ha

I Justification des valeurs des coefficients de calcul des pertes écologiques (enjeux habitats et espéce)

Coefficient « Nature de I'impact » : maximum (x1) : perte définitive d’habitats de reproduction, de repos et d’alimentation
Coefficient « Perte relative » : la perte d’habitats reste modérée localement par rapport a I'habitat disponible : Le coefficient est ajusté a x0,75.

Coefficient « Atténuation aux mesures de réduction » : le principal impact, malgré les mesures, reste la perte définitive d’habitats favorables, dont certaines fonctions peuvent ne pas étre ées du fait des é prévus. Coefficient maximal x1
Coefficient « Enjeu des habitats » : maximum (x2), au vu des typologies d’habitats utilisés par I'espéce au sein de I'aire d’études et de leur vulnérabilité (habitats soumis aux pressions anthropiques, piéti et surfré i de leur fa i ité intéressante,

de leur état de conservation local et de I'absence de menace a court/moyen terme
Coefficient « Enjeu de I'espéce » : maximum (x1,5), au vu de ses statuts de protection francais et européens, sa rareté (espéce assez rare), de sa répartition assez large, des capacités d’évolution des populations locales (espéce en régression) et de sa vulnérabilité
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10.2.2 Etape 2 : évaluation des gains écologiques

10.2.2.1 Détail des coefficients relatifs au calcul des gains écologiques

Les coefficients déterminés pour le calcul des gains écologiques a partir des mesures de compensation mises en ceuvre sur les
sites définis, sont les suivants :

Le coefficient d’efficacité s’applique a partir des critéres définis dans le tableau suivant. Il permet de
pondérer le gain écologique en tenant compte de I'efficacité de la mesure proposée, c’est-a-dire des
chances de réussite des mesures proposées, en tenant compte du retour d’expérience sur le type d’action
proposé.

Note |

Résultat certain 1
Bonnes chances de réussite 0,75
Réussite probable 0,5
Réussite incertaine 0,25

Le coefficient de proximité s’applique a partir des critéres définis dans le tableau suivant. Il permet de
pondérer le gain écologique en tenant compte de la distance entre le site de compensation et le site
d’impact. Ce coefficient dépend de la mobilité / plasticité de I'espéce concernée.

Distance impact / compensation Note

Mesure de compensation mise en place dans des milieux naturels en

connectivité immédiate avec ceux impactés

Mesure de compensation mise en place dans des milieux naturels
n’étant pas en connectivité immédiate avec ceux impactés mais situés a 0,75
moins de 5 kilométres

Mesure de compensation mise en place dans des milieux naturels
n’étant pas en connectivité immédiate avec ceux impactés et situés a 0,5
plus de 10 kilomeétres

Le coefficient de temporalité s’applique a partir des critéres définis dans le tableau suivant. Il permet de
pondérer le gain écologique en tenant compte du décalage temporel entre 'impact et la mise en ceuvre de
la mesure compensatoire. Ce décalage est évalué par année biologique.

Il tient également compte de la longévité de chaque espéce :

e une espéce annuelle, c’est-a-dire accomplissant I’ensemble de son cycle de vie sur une seule saison avant de mourir,
perdra une génération compléte par année de décalage entre I'impact et la mesure de compensation ;

* une espéce pérenne, capable de se reproduire sur plusieurs saisons consécutives, perdra une génération par année
de décalage entre I'impact et la mesure de compensation, mais sans perdre sa capacité a se reproduire 'année
suivante.
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Durée entre impact / compensation

Espéces Espéces

annuelles pérennes
Mesure 2 ans avant impact 1,5 1,2
Mesure 1 an avant impact 1,25 1,1
Mesure année de I'impact 0,9 0,9
Mesure 1 an aprés impact 0,75 09
Mesure 2 ans aprés impact 0,5 0,8
Mesure 3 ans aprés impact 0,25 0,6
Mesure 5 ans aprés impact 0,1 0,5
Mesure 10 ans aprés impact 0,1 03

Le coefficient de dynamique des habitats s’applique a partir des critéres définis dans le tableau suivant. Il
permet de pondérer le gain écologique en tenant compte de la dy i intrinsé oui ée par
des mesures de gestion, des types d’habitat de compensation visés, en tenant compte du retour

d’expérience sur le type d’habitat et d’action proposé.

Atteinte de I'état objectif visé

Année de mise en ceuvre 1
1an aprés 0,9

2 ans aprés 0,8

3 ans aprés 0,7

5 ans aprés 0,5

10 ans aprés 0,2

20 ans aprés (ex : boisement) 0,1

Le coefficient de gain de qualité environnementale s’applique a partir des critéres définis dans le tableau
suivant. Il permet de pondérer le gain écologique en tenant compte du gain de qualité environnementale,
c’est-a-dire I'additionnalité ou I'amélioration de son état écologique, permis par les mesures de
restauration et/ou les mesures de gestion mises en ceuvre sur les sites de compensation.

Chaque niveau « gagné » (mémes critéres d’évaluation que pour le coefficient d’enjeu habitat), apporte 2 points de coefficient
a appliquer a la surface compensatoire correspondante.

Gain de qualité : chaque niveau gagné apporte 2 point de coef (doublement de qualité d'un niv 3 'autre)

Qualité env
| Valeur associée 3 [ 2 | 1 | 0
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10.22.2 Méthodologie de calcul des gains écologiques

Les gains écologiques sont calculés a I'aide de la méthodologie d’équivalence et tiennent compte :
* de la surface d’habitat compensatoire proposé ;

* du coefficient du « Niveau d’enjeu des habitats » a I'état initial et aprés mesures de restauration, défini sur la base
du niveau de naturalité de I'habitat (perturbation, équilibre phytosociologique, état de conservation), de sa capacité
a accueillir les especes concernées, des fonctionnalités de I’habitat pour ces espéces, et de son niveau de menace. Ce
coefficient variede 0a 3 ;

* du coefficient d’efficacité. Ce coefficient variede 0,25a 1 ;

*  du coefficient de proximité. Ce coefficient variede 0,5a 1;

* du coefficient de temporalité. Ce coefficient varie de 0,3a 1,5 ;

*  du coefficient de dynamique des habitats. Ce coefficient variede 0,1a1;

*  du coefficient de gain de qualité environnementale Ce coefficient varie de 1 a 6.

Ainsi, a partir de la surface d’habitat compensatoire proposé, le gain écologique est calculé grace a la multiplication des 2
coefficients, dont leur valeur est calculée selon les critéres présentés précédemment.

Surface Coef Coef Coef Coef Coef
d’habitat X | «efficacité » [ X | «Proximité» | X | «Temporalit¢ | X | «dynamique |X «gain
compensatoire » habitats » enviro »

Gain écologique =
surface « virtuelle »
pondérée
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10.2.2.3  Résultats du calcul des gains écologiques pour les sites de compensation retenus

10.2.2.3.1 Gains du site de Pouciquot

. Surface d’habitats compensatoires | Enjeu habitat | Enjeu habitat état o o o Coef . Coef « gain Gain écologique
Nom du site o . Coef « Efficacité » Coef « Proximité » Coef « Proximité » o Coef « Dynamique» .
(ha) état initial final « Temporalité » qualité » (ha)

Site n°1

Pouciquot

I Justification des valeurs des coefficients de calcul des pertes écologiques (enjeux habitats et espéce)

Coefficient « Enjeu des habitats état initial » : maximum (x1), au vu des typologies d’habitats utilisés par I'espéce au sein de I'aire d’études et de leur vulnérabilité (habitats soumis aux pressions anthropiques), de leur fonctionnalité (pri | repos et
de leur état de conservation local et du niveau de menace fort a court/moyen terme
Coefficient « Enjeu des habitats état final » : maximum (x3), au vu de la suppression des EEE, de la sécurisation du site, de la création d’habitat de reproduction pour les amphibiens patrimoniaux et de la suppression de menaces & long terme
les mesures de senescence, plantation de chénes, création de mares ont de bonnes chances de réussite (nombreux REX a ce sujet) : coefficient maximum x0,75
Ci « Proximité » : le site est a proximité i édiate de I'impact : Le coefficient est ajusté a x1.
Coefficient « Temporalité » : la mesure sera mise en place au maximum I'année de I'impact : Coefficient maximal x0.9
Coefficient « Dynamique » : la mesure sera efficace pour la reproduction d’amphibiens comme le Triton marbré au maximum deux ans apreés sa mise en place : Coefficient maximal x0.8
Coefficient « gain » : les enjeux de I’habitat passent d’un coefficient 1 a 3, le gain est donc calculé a +4.
10.2.2.3.2 Gains du site de Cinquante
© Partie convertie en boisement :
. Surface d’habitats compensatoires | Enjeu habitat | Enjeu habitat état o o o Coef . Coef « gain Gain écologique
Nom du site Coef « Efficacité » Coef « Proximité » Coef « Proximité » Coef « Dynamique»
(ha) état initial final « Temporalité » qualité » (ha)
Site n°2
- N 0,84 ha 1 3 0.75 1 1 0.9 0.5 4 1,13 ha
inquante 0.0
I Justification des valeurs des coefficients de calcul des pertes écologiques (enjeux habitats et espéce)
Coefficient « Enjeu des habitats état initial » : maximum (x1), au vu des typologies d’habitats utilisés par 'espéce au sein de I'aire d’études et de leur vulnérabilité (habitats soumis aux pressions anthropi de leur foncti ité (princi repos et
de leur état de conservation local et du niveau de menace fort & court/moyen terme
Coefficient « Enjeu des habitats état final » : maximum (x3), au vu de la création d’habitat d’hivernage pour les ibiens et reptiles patri iaux, de corridors de transit pour les chiroptéres et de la suppression de menaces a long terme

Coefficient « Efficacité » : les mesures de plantation d’arbres ont de bonnes chances de réussite (nombreux REX a ce sujet pour peu que le systéme d’arrosage les premiéres années soit efficace) : coefficient maximum x0.75
Coefficient « Proximité » : le site est a proximité immédiate de I'impact : Le coefficient est ajusté a x1.

Coefficient « Temporalité » : la mesure sera mise en place au maximum I'année de I'impact : Coefficient maximal x0.9

Coefficient « Dynamique » : la mesure sera efficace pour I'hivernage des ibiens et reptiles au il cing ans apreés sa mise en place : Coefficient maximal x0.5

Coefficient « gain » : les enjeux de I’habitat passent d’un coefficient 1 a 3, le gain est donc calculé a +4.
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e Partie convertie en prairies de fauche avec mares :

Surface d’habitats compensatoires Enjeu habitat Enjeu habitat état Coef

. o L L . Coef « gain Gain écologique
Nom du site Coef « Efficacité » Coef « Proximité » Coef « Proximité » Coef « Dynamique»
(ha) état initial final « Temporalité » qualité » (ha)
Site n°2
en 0,55ha 1 3 0.75 1 1 0.9 0.9 4 1,34 ha
Cinquante

0.55 ha

I Justification des valeurs des coefficients de calcul des pertes écologiques (enjeux habitats et espéce)

Coefficient « Enjeu des habitats état initial » : maximum (x1), au vu des typologies d’habitats utilisés par 'espéce au sein de I'aire d’études et de leur vulnérabilité (habitats soumis aux pressions anthropi de leur foncti lité (principal repos et dépl. ),
de leur état de conservation local et du niveau de menace fort & court/moyen terme

Coefficient « Enjeu des habitats état final » : maximum (x3), au vu de la création d’habitat de reproduction pour des oiseaux patrimoniaux comme le Cisticole des joncs (prairie de fauche) et les amphibiens (création de mares) et de la suppression de menaces a long
terme

ité » : les mesures de conversion de cultures en prairies de fauche ont de bonnes chances de réussite (nombreux REX a ce sujet) : coefficient maximum x0.75
Coefficient « Proximité » : le site est a proximité i édiate de I'impact : Le coefficient est ajusté a x1.

Coefficient « Temporalité » : la mesure sera mise en place au maximum |'année de I'impact : Coefficient maximal x0.9

Coefficient « Dynamique » : la mesure sera efficace pour la reproduction du Cisticole des joncs au maximum un an apreés sa mise en place : Coefficient maximal x0.9

Coefficient « gain » : les enjeux de I’habitat passent d’un coefficient 1 a 3, le gain est donc calculé a +4.
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10.3 Annexe 3 : Fiches espéces concernées par la dérogation

10.3.1 Mammiféres (hors chiroptéres)

I Hérisson d’Europe

*  Regne : Animal

*  Classe : Mammiferes
e Ordre : Insectivores
o Famille : Erinaceidés
* Genre: Erinaceus

e Espece : Erinaceus europaeus

Photo : A.Chapuis
Biolo; Ecologie

Le hérisson passe I'essentiel de ses journées a dormir (environ 18 heures par jour). Le reste du temps, il chasse. Cet animal, aux
meeurs nocturnes, se déplace beaucoup. Cependant, en cas de danger, il s'immobilise et se roule en boule en hérissant ses
piquants, et de ce fait, paie un lourd tribut a la circulation automobile.

Le hérisson hiberne en saison froide quand sa nourriture, faite essentiellement d'invertébrés, se raréfie. Pour ce faire, il cherche
un renfoncement dans le terrain, a I'abri d'un arbre, de ronces... pour protéger son nid. S'il n'en trouve pas, il peut en creuser
un lui-méme. Ensuite, il y construit un tas d'herbe, de feuilles et de brindilles.

Principalement insectes et autres invertébrés, mais également omnivore (ceufs, fruits, baies, petits vertébrés).

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale au titre de |'article 2 de I'arr. du 23/04/2007

Statut de menace : Liste rouge nationale, 2017 — Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : -

Répartition

Répandu en Europe, y compris la Russie d'Europe, sauf le grand Nord, ainsi qu'en Turquie et dans le Caucase. Le Hérisson est
trés largement distribué en Midi-Pyrénées, ou il ne fait véritablement défaut qu’aux altitudes les plus élevées et s’avere plus
rare dans les secteurs d’agriculture intensive (Jacquot, 2012).
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France Midi-Pyrénées

B Présence certaine.
obable

[ Absence probable ou cartaine

B Absence fie  une dispartion avrée

ATLANTIQUE (DOMAINE OCEANIQUE)

Source : http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/60015

Source : http://www.naturemp.org

Menaces sur |'espéce
Les menaces pesant sur I'espéce sont les suivantes :
e circulation routiére ;

*  modification de I'habitat : remembrements, disparition des bocages ;

* traitements des cultures et jardins par pesticides.

/ habi sur l'aire d'étude
Une observation a été réalisée sur I'aire d’étude. Ce chiffre ne refléte en aucun cas la réalité. En effet, le Hérisson d’Europe est
une espeéce discréte et nocturne. La présence de I'espéce sur un site est souvent apportée uniquement par I'observation
d’individus morts sur la route. Les effectifs sont probablement plus importants.
Les habitats de I'espéce sont les habitats ouverts et semi-ouverts, les lisiéres d’habitats boisés, les écotones.
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| Ecureuil roux

*  Régne:Animal

e Classe : Mammiféres
*  Ordre: Insectivores
e Famille : Sciuridés

*  Genre : Sciurus

e Espece : Sciurus vulgaris

Photo : Biotope

Biolo; Ecologie

L’Ecureuil roux habite les bois et forét de feuillus ou de résineux, partout ou il y a de grands arbres : forét, bocage, parcs urbains
et jardins boisés... Son domaine vital est estimé a une moyenne de 7 hectares. De mceurs diurnes, I'Ecureuil roux est actif toute
I'année et ne réalise pas de réelle hibernation. Les individus peuvent donc étre observés toute I'année, méme en plein hiver, a
larecherche de nourriture pour constituer ses réserves. Il est essenti égétarien et des graines de résineux,
des glands, chataignes, faines, noix, noisettes, etc. Plus rarement il consomme des insectes, des ceufs ou des oisillons.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale au titre de I'article 2 de I'arr. du 23/04/2007

Statut de menace : Liste rouge nationale, 2017 — Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : -

Réparti
L'aire de répartition de I’Ecureuil roux s’étend de la Péninsule Ibérique aux pays baltes en passant par I'Europe centrale et les
fles britanniques. En France, I'espéce est répartie sur I’ensemble du territoire, et reste commune presque partout. Absente de

Corse.
En Midi-Pyrénées, il est observé dans toutes les zones boisées et arborées, jusque dans les villes (Jacquot, 2012).
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France Midi-Pyrénées

B Frésence carine
[ prasmnce probatie
[ sbsence probable ou crtsine
[ sence lide 3 une disparison érée
[ pas dinformatan

J

Source : http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/61153 Source : http://www.naturemp.org

Menaces sur l'espéce

Les tendances actuelles concernant les populations d’Ecureuil roux manquent généralement de précisions, du fait notamment
de son statut généralement commun. Il semble néanmoins que ses effectifs soient considérés comme plus ou moins stables
dans la plupart des régions.

Les principales menaces vis-a-vis de cette espéce sont liées a la circulation routiére, a la fragmentation de son habitat et
notamment a la déforestation. L'introduction d’espéces exotiques dont notamment I’Ecureuil gris (Sciurus carolinensis) est
également un facteur de déclin des populations.

/ habif sur l'aire d'étude
Aucun individu n’a été identifié sur I'aire d’étude. Cependant, |'espéce est citée notamment au sud du bois de Pouciquot
(source : Communauté Urbaine de Toulouse Métropole). L’ensemble des boisements présents sur ce secteur constituent ses
habitats de repos et de reproduction.
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10.3.2 Chiropteres

I Pipistrelle commune

*  Régne:Animal

*  Classe : Mammiferes

e Ordre : Chiropteres

o Famille : Vespertilionidés
*  Genre: Pipistrellus

o Espéce : Pipistrellus pipistrellus

Photo : Biotope

Biologie / Ecologie

Elle gite généralement dans les batiments, derriére les volets, dans I'isolation des toitures, les fissures de magonnerie... Les
colonies de reproductions sont dans les grosses fermes, les hameaux, les villages et les zones pavillonnaires ou les gites
favorables sont nombreux. Elle a une tendance forestiére et des individus isolés ou en petits groupes peuvent se réfugier dans
les arbres creux ou fendus. Opportuniste, elle chasse dans les secteurs riches en petits insectes volants, notamment autour des

ires mais é d des zones humides a I'aplomb des falaises et en lisiere forestiere.

Espece essentiellement sédentaire. Les colonies de reproduction ne sont généralement séparées des quartiers que de 10 a 20
km.

Cet animal part dans le sud pour hiberner de la mi-novembre a mars dans les crevasses profondes des rochers, dans les fentes
des murailles, dans les caves, les carriéres, et les habitations.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale au titre de I'article 2 de I'arr. du 23/04/2007

Statut de menace : Liste rouge nationale, 2017 — Quasi menacée

Statut ZNIEFF : Déterminant ZNIEFF (conditions : gites avec 2 5 espéces du cortége et au total 2 30 individus)

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

Répartition

La Pipistrelle commune est I'espéce la plus commune d’Europe. Elle est présente de maniére homogeéne sur tout le territoire
francais avec des variations de densité en fonction des milieux et de la latitude. Elle est présente dans toute la région Midi-
Pyrénées, mais montre une plus grande rareté en altitude et dans les secteurs de grandes cultures (Bodin et al., 2011).

France Midi-Pyrénées

Source : Bodin et al., 2011

Source : Lemaire & Arthur, 2015

Bl Espéce actuellement trés rarement inventorice
ou exceptionnellement observée
(moins de 5 données)

[E Espéce actuellement rare ou assez rare

[ Espéce peu commune ou localement commune
[0 Espece assez commune i trés commune.

[ Espéce présente mais mal connue

[ Espéce disparue ou non retrouvée sur la zone

[ Espece absente, nayant jamais &1¢ trauvée

Menaces sur I'espéce

Elle est menacée par le traitement chimique des charpentes et, comme toutes les espéces de chauves-souris, par la destruction
ou la modification des milieux naturels qui lui servent de terrain de chasse.

Elle figure également parmi les espéces les plus tuées par les chats et les voitures.

/ habif sur l'aire d'étude
Elle est bien présente dans les environs de I'aire d’étude ; des gites de mise bas et des corridors de transit sont présents aux
alentours de Toulouse, de Portet-sur-Garonne et de Castanet-Tolosan (cette derniére commune étant située a moins de 2 km
de I'aire d’étude) (Bodin et al., 2011).
Dans I'aire d’étude, présence de plusieurs arbres présentant des caractéristiques favorables a I’accueil des chiroptéres en gite
estival potentiel.
La Pipistrelle commune a été contactée sur I'ensemble de I'aire d’étude. Aprés la Pipistrelle de Kuhl, c’est I'espéce qui a le plus
fréquemment été contactée lors de la prospection nocturne estivale.
Les inventaires de terrains ont permis d’identifier plusieurs arbres présentant des caractéristiques favorables a I'accueil des
chiroptéres en gite estival potentiel (a minima 16 gites arboricoles potentiels dans I'aire d’étude immédiate). Il s’agit
majoritairement de vieux chénes et platanes pré des anffr: ités, fissures, déc bl
au gite temporaire ou au regroupement des individus. Ce sont les espéces les plus anthropophiles et arboricoles qui sont
susceptibles d’utiliser ces arbres. Il s’agit principalement des alignements arborés autour du secteur des Cinquante et
Boulbénes, ainsi que quelques platanes le long du Canal du Midi, ou de vieux chénes dans le bois de Pouciquot. Ces arbres
peuvent également servir de lieux de gites temporaires et de repos lors des périodes de chasse nocturne.

d’écorces, etc. f:
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CONNEXION LIGNE B

Pipistrelle de Kuhl

e Reégne:Animal

e Classe : Mammiferes

e Ordre : Chiroptéres

e Famille : Vespertilionidés
*  Genre: Pipistrellus

e Espece : Pipistrellus kuhlii

Biologie / Ecologie

Considéré comme I'une des espéces les plus anthropophiles du continent, elle est présente aussi bien dans les petites
agglomérations que dans les grandes villes. Elle gite dans tous types de batiment. Elle s'insinue dans les anfractuosités des
murs et les disjointements autour des huisseries.

Rien ne laisse supposer que cette espéce soit migratrice, en revanche elle semble étendre depuis quelques décades son aire
de distribution vers le Nord. Cette colonisation progresse le long des fleuves, de ville en ville.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale au titre de I'article 2 de I'arr. du 23/04/2007

Statut de menace : Liste rouge nationale, 2017 - Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : Déterminant ZNIEFF (conditions : gites avec > 5 espéces du cortége et au total > 30 individus)

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

Répartition
La Pipistrelle de Kuhl est une petite espéce anthropophile commune mais absente des départements du nord-est. Ses effectifs

augmentent en descendant vers le Sud de la France. En Midi-Pyrénées, elle semble moins présente en altitude et dans les zones
de plaines dominées par |'agriculture intensive (Bodin et al., 2011).
France Midi-Pyrénées

Source : Bodin et al., 2011

Source : Lemaire & Arthur, 2015

Bl Espice actuellement trés rarement inventoriée
ou exceptionnellement observée
(moins de 5 données)

[ Espéce actuellement rare ou assez

[2] Espéce peu commune ou localement commune
[E Espéce assez commune a trés commune:

[T Espéce présente mais mal connue

I Espéce disparue ou non retrouvée sur la zone

L] Espce absente, mayant jamais été trouviéc

Menaces sur I'espéce
Elle est menacée par le traitement chimique des charpentes et, comme toutes les espéces de chauves-souris, par la destruction

ou la modification des milieux naturels qui lui servent de terrain de chasse ;
Elle figure également parmi les espéces les plus tuées par les chats et les voitures, a I'image de la Pipistrelle commune.

/ habif sur l'aire d'étude
Dans les environs de I'aire d’étude, elle est bien présente ; des gites de mise bas et des corridors de transit sont présents aux
alentours de Toulouse (Bodin et al., 2011). Elle a été contactée sur I’ensemble de I'aire d’étude lors de la prospection estivale.

Il s’agit de I'espéce de chiroptéres la plus contactée dans I'aire d’étude.

Les inventaires de terrains ont permis d’identifier plusieurs arbres présentant des caractéristiques favorables a I'accueil des
chiroptéres en gite estival potentiel (a minima 16 gites arboricoles potentiels dans I'aire d’étude immédiate). Il s’agit
d’écorces, etc. f:

majoritairement de vieux chénes et platanes pré 1t des anffr: ités, fissures, déc
au gite temporaire ou au regroupement des individus. Ce sont les espéces les plus anthropophiles et arboricoles qui sont
susceptibles d’utiliser ces arbres. Il s'agit principalement des alignements arborés autour du secteur des Cinquante et
Boulbénes, ainsi que quelques platanes le long du Canal du Midi, ou de vieux chénes dans le bois de Pouciquot. Ces arbres
peuvent également servir de lieux de gites temporaires et de repos lors des périodes de chasse nocturne.
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CONNEXION LIGNE B

| Pipistrelle de Nathusius

e Reégne:Animal

e Classe : Mammiferes

e Ordre : Chiroptéres

e Famille : Vespertilionidés
*  Genre: Pipistrellus

e Espeéce : Pipistrellus nathusii

Les accouplements ont lieu en automne (septembre-novembre). Les méles ont un territoire de reproduction et un harem de
1-10 femelles. Les femelles ont une portée annuelle d’un ou deux jeune(s), en général tous les deux ans. Les colonies de
parturition accueillent quelques dizaines d’individus, parfois jusqu’a 200.

La Pipistrelle de est une espéce migratrice, dont les déplacements peuvent dépasser 1 000 km. Les populations du
Nord et de I'Est de I'Europe migrent vers le Sud et I'Ouest a partir d’ao(t-septembre pour hiberner. Elles repartent en avril-
mai. Aucun gite n’est actuellement connu dans I'ex-région Midi-Pyrénées.

Elle se nourrit de petits insectes capturés en vol (diptéres en particulier).

La Pipistrelle de Nathusius habite les foréts, surtout prés de I'eau, ainsi que les parcs, campagnes cultivées, etc. Les colonies
estivales se trouvent généralement dans des arbres creux, fentes et fissures, occasionnellement des nichoirs ou des
habitations. En hiver elle peut utiliser des arbres creux, des fissures de rochers ou de grottes, des tas de bois, etc.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale au titre de I'article 2 de I'arr. du 23/04/2007

Statut de menace : Liste rouge nationale, 2017 — Quasi menacée

Statut ZNIEFF : Déterminant ZNIEFF (conditions : gites avec 2 5 espeéces du cortége et au total > 30 individus)

Répartition
Cette espéce est rare dans la région : on ne la contacte qu’a faible altitude, jusqu’a 740 m dans les monts de Lacaune. La
majorité de ces contacts se font par écoute d’enregistrements ultrasonores.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France

Source : Lemaire & Arthur, 2015

Bl Espéce actuellement trés rarement inventoriée
ou exceptionnellement observée
(moins de 5 donndes)

[ Espéce actuellement rare ou assex rare

[C] Espéce peu commune ou localement commune
[ Espéce assce commune (rés commune

[T] Espéce présente mais mal connue

[ Espéce disparue ou non retrouvée sur la zone

[ Espéce absente, riayant jamais €16 trouvée

Menaces

Midi-Pyrénées

e S

Source : http://www.webobs.cen-mp.org/
(B Observation en 2020
[ Derniére observation aprés
2008
[l Derniére observation entre
1980 et 2008
[ Dermnire observation entre
1950 et 1980
B Dernitre observation avant
1950

Les principales menaces pesant sur cette espéce sont I'exploitation forestiére (en particulier en période d’hibernation), et les
grands projets d’infrastructures de transport, qui entrainent la destruction des gites arboricoles. Les autres menaces sont
I'assechement des zones humides, la disparition des vieux arbres, les tubages de cheminées (couvertes la plupart du temps)
dans lesquels les individus sont piégés, ainsi que le développement des éoliennes (la Pipistrelle de Nathusius est une des
especes les plus impactées par ces derniéres).

) / habitat(s) sur l'aire d'étude

Une vingtaine de contacts sur I'ensemble de I'aire d’étude rapprochée uniquement en transit ou en chasse (secteur du Bois de
Pouciquot et du Nord des Cinquante).
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CONNEXION LIGNE B

I Pipistrelle pygmée ou soprane

e Reégne:Animal

e Classe : Mammiferes

e Ordre : Chiroptéres

e Famille : Vespertilionidés
*  Genre: Pipistrellus

e« Espece : Pipistrellus pygmaeus

lo; Ecologie

La Pipistrelle pygmée est la plus petite espéce de chauves-souris européenne. Trés liée aux zones humides, elle est souvent
contactée dans les ripisylves, le long des foréts alluviales. On la trouve aussi chassant au-dessus des étangs, des canaux, des
rivieres, ...

Les colonies de reproductions connues sont dans de grands batiments (toitures, volets, bardages de bois) et peuvent accueillir
plusieurs centaines d’individus. Hors période de mise-bas les Pipistrelles pygmées sont disséminées en petits groupes, souvent
dans les arbres ou sous les tuiles.

L’hibernation est mal connue chez cette espéce, les quelques données d’hibernation concernant cette espéce proviennent
d’observations dans des batiments.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale au titre de I'article 2 de I'arr. du 23/04/2007

Statut de menace : Liste rouge nationale, 2017 - Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : Déterminant ZNIEFF (conditions : gites avec 2 5 espéces du cortége et au total 2 30 individus)

Répartition

On peut noter un trés faible recul des effectifs de la Pipistrelle pygmée en Europe, cette espéce est présente dans le centre et
le Sud de I'Europe. En France elle est rare a tres rare sur la majeure partie du pays mais nettement commune dans le Sud, au
niveau du littoral méditerranéen, notamment au niveau des riviéres et des marais cétiers (Camargue et étang du Languedoc-
Roussillon).

Il existe peu de contacts avec I'espéce en Midi-Pyrénées, seulement dans le nord des départements du Lot et de I’Aveyron,
dans les gorges de I'’Aveyron, en forét de Grésigne ainsi que dans les vallées du Tarn et de la Garonne. Ce faible nombre de
données ne permet pas encore de statuer sur la répartition régionale de cette espéce, qui n’a été distinguée que trés
récemment de la Pipistrelle commune (Bodin et al., 2011).

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France Midi-Pyrénées

Source : Bodin et al., 2011
Source : Lemaire & Arthur, 2015

B Espéce actuellement trés rarement inventoriée
ou exceptionnellement observée
(moins de 5 données)

[ Espéce actuellement rare ou asse rare

] Espéce peu commune ou localement commune.

Espéce assez commune & trés commune
[T] Espéce présente mais mal connue
[ Espéce disparue ou non retrouvée sur la zone

[ Espéce absente, riayant jamais €16 trouvée

Menaces sur I'espéce
Les menaces pesant sur |'espéce sont les suivantes :
e Un réseau routier dense peut étre la cause d’une mortalité importante de cette espéce, par collision routiére.

* Ladestruction des haies et I'arasement de la végétation le long des réseaux hydrographiques est la cause majeure de
la raréfaction de cette espéce.

/ habif sur l'aire d'étude

L'atlas des chauves-souris de Midi-Pyrénées mentionne la présence de la Pipistrelle pygmée au niveau des communes de
Toulouse et de Castanet-Tolosan (commune située a moins de 2 km de la zone d’étude) (Bodin et al., 2011). En 2012, cette
espece a été contactée au niveau de haies arborées situées au nord des Boulbénes et de Cinquante, et au niveau du plan d’eau
de I'Institut National Polytechnique. Par ailleurs, I'espéce a également été recensée a proximité immédiate de I'aire d’étude
en bordure du Canal du Midi (source : Communauté Urbaine de Toulouse Métropole). L'ensemble de I'aire d’étude, a
I'exception faite des zones trés urbanisées, est favorable pour la chasse et le transit de cette espéce. Six contacts de I'espéce
en 2018 principalement dans les zones boisées (bord de I'Hers et le bois de Pouciquot). De plus, des arbres gites présents dans
I'aire (Bois de Pouciquot, nord des Boulbénes et de Cinquante, et sur les milieux ouverts au sud de I'aire d’étude) sont
favorables a cette espéce.
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CONNEXION LIGNE B

| Minioptere de Schreibers

*  Régne:Animal

e Classe : Mammiféres

e Ordre : Chiroptéres

e Famille : Vespertilionidés

e Genre : Miniopterus

iopterus schreibersii

Photo : Biotope

iologie / Ecologie
C'est une espéce strictement cavernicole présente dans les régions aux paysages karstiques riches en grottes. En été, I'espece
s'installe de préférence dans de grandes cavités (voire des anciennes mines ou viaducs) chaudes et humides (température
supérieure 3 12 °C).
En hiver, le Minioptére de Schreibers gite uniquement dans des cavités naturelles ou artificielles, dont les températures,
souvent constantes, oscillent de 6,5°C a 8,5°C.
L'espéce utilise une trés large gamme d’habitats pour se nourrir : les lisieres forestieres, les ripisylves, les alignements d’arbres
et les villages éclairés sont les plus utilisés.
Le Miniopteére de Schreibers se déplace géné sur des de 150 km entre ses gites d'hiver et d'été
en suivant des routes migratoires saisonniéres. En dépit de ces mouvements, I'espéce est considérée comme sédentaire.

Statut(s]

Protection nationale au titre de I'article 2 de I'arr. du 23/04/2007

Statut de protection : . ) N
Directive Habitats : Annexe Il et IV

Statut de menace : Liste rouge nationale, 2017 - Vulnérable

Statut ZNIEFF : Déterminant ZNIEFF (condition : tous gites)

Répartition

Sa répartition est étroitement liée aux milieux karstiques. Elle est présente sur toute la bordure méditerranéenne, dans le quart
sud-ouest (Limousin, Aquitaine, Midi-Pyrénées), en Rhdne-Alpes jusqu’en Franche-Comté. Elle est commune en Corse.

Des individus solitaires, en transit, peuvent occasionnellement étre observés dans des régions plus au nord (Bretagne, Centre,
Auvergne, Lorraine).

En région Midi-Pyrénées, le Minioptére de Schreibers est surtout présent dans les zones karstiques (Grands Causses
aveyronnais, Causses du Quercy, piémont pyrénéen...).

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France Midi-Pyrénées

. Source : Bodin et al., 2011
Source : Lemaire & Arthur, 2015

Bl Espéce actuellement trés rarement inventoriée
ou exceptionnellement observée
(moins de 5 données)

Espéce actuellement rare ou asse rare

Espéce peu commune ou localement commune

Espéce assez commune & (rés commune
Espéce présente mais mal connue

Espéce disparue ou non retrouvée sur la zone

mE Buf Jul |

Espéce absente, iayant jamais €1€ trouvée

Menaces sur l'espéce
Les menaces pesant sur I'espéce sont les suivantes :
«  Dérangement dans les sites de reproduction et d’hibernation (surfréquentation humaine du milieu souterrain) et
disparition des gites (aménagements touristiques des cavités, fermeture pour « mise en sécurité » des mines) ;

*  Traitements phytosanitaires touchant les microlépidopteres ;
e Victime des champs d’éoliennes et des collisions routieres ;

*  Destruction/dégradation des habitats de chasse consécutif a la modification des paysages par I'agriculture intensive
(arasement des haies, des talus, etc...) et la destruction des peuplements arborés linéaires bordant les parcelles
agricoles, les chemins, routes, fossés, rivieres et ruisseaux, a I'assechement des zones humides, I'arasement des
ripisylves, a la conversion des foréts climaciques en peuplements monospécifiques de résineux.

/ habif sur l'aire d'étude

Sur l'aire d’étude, cette espéce a été contactée en chasse et en transit au niveau de haies situées au nord des Boulbénes et

res arborées présentes sur I'aire d’étude sont

de Cinquante. Les milieux ouverts, les plans d’eau ainsi que les haies et |
favorables pour la chasse et le transit de cette espéce.
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CONNEXION LIGNE B

| Murin de Daubenton

*  Régne:Animal

e Classe : Mammiféres

e Ordre : Chiroptéres

e Famille : Vespertilionidés
e Genre : Myoris

e« Espéce : Myotis daubentonii

Photo : Biotope

loj Ecologie

Le Murin de Daubenton est une espéce qualifiée de forestiére qui a besoin de zones humides et étendues d’eau a proximité
pour chasser. Il chasse les insectes en volant au ras de I'eau. Il capture les insectes posés sur I'eau ou émergeants en volant
entre 5 et 40 cm au-dessus de I'eau. Il préfére les étendues d’eau calme comme les étangs, les lacs, les mares. Au-dessus des

rivieres et fleuves, il va surtout chasser au niveau des secteurs non agités, des bras morts, ... Il chasse aussi régulierement dans
les boisements riverains (ripisylves), les lisiéres et les allées forestiéres.

Le Murin de Daubenton posséde deux types de gites principaux qui sont les cavités arboricoles et les ponts. Dans les arbres, il
fréquente les anciennes loges de pics, les caries formées par le pourrissement, les fentes, .... Les colonies arrivent sur les sites
de mise-bas a partir de mai et comptent entre 20 et 50 femelles. Les colonies installées dans les gites arboricoles changent
régulierement d’arbres durant la saison. En moyenne, les colonies changent d’arbres tous les 2 & 5 jours. Les colonies installées
dans les ponts les occupent par contre tout au long de I'estivage.

En hiver, les Murins de Daubenton sont cavernicoles. Ils hibernent dans les caves, les carriéres souterraines, les
champignonniéres, les grottes, les anciens ouvrages militaires, les tunnels
mi-octobre et les quittent début avril. Le Murin de Daubenton hiverne habituellement en solitaire dans des fissures. Une partie
de la population hiberne probablement dans les arbres et les fissures des falaises.

Ils rejoignent les sites d’hibernation a partir de la

Statut(s]

Protection nationale au titre de I'article 2 de I'arr. du 23/04/2007

Statut de protection : o N
Directive Habitats : Annexe Il et IV

Statut de menace : Liste rouge nationale, 2017 — Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : Déterminant ZNIEFF (conditions : gites avec 2 5 espéces du cortége et au total 2 30 individus)

Répartition

Le Murin de Daubenton est une espéce commune partout en France.

En Midi-Pyrénées, il est également largement réparti, avec parfois quelques lacunes imputables a un manque de prospection,
en particulier dans les secteurs de plaine agricole (Bodin et al., 2011).

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France Midi-Pyrénées

LT —

Source : Lemaire & Arthur, 2015 Source : Bodin et al., 2011

Bl Espéce actuellement trés rarement inventoriée
ou exceptionnellement observée
(moins de 5 données)

[ Espéce actuellement rare ou assez rare

[ Espéce peu commune ou localement commune

Espéce assez commune & trés commune
[T] Espéce présente mais mal connue
[E Espéce disparue ou non retrouvée sur la zone

[ Espece absente, nayant jamais €16 trouvée

Menaces sur I'espéce
Les menaces pesant sur I'espéce sont les suivantes :
*  Gestion et exploitation des ponts sans prise en compte de I'espéce ;

*  Collisions routiéres et prédation par les chats ou rapaces nocturnes ;
e Asséchement des zones humides et des riviéres au profit e I'irrigation ;

*  Gestion forestiére qui ne tient pas compte des vieux arbres a larges cavités en cloche.

/ habitat(s) sur l'aire d'étude
L'atlas des chauves-souris de Midi-Pyrénées mentionne la présence du Murin de Daubenton au niveau des communes de
Toulouse, de Portet-sur-Garonne et de Castanet-Tolosan (Bodin et al., 2011). Un individu a été détecté dans les fourrés
longeant la parcelle agricole des Boulbénes. Tous les milieux humides ainsi que les linéaires arborés sont favorables pour la
chasse et le transit de cette espéce. De plus, certains arbres et un pont sont favorables pour le gite de cette espéce.

267/295



CONNEXION LIGNE B

I Sérotine commune

e Reégne:Animal

e Classe : Mammiferes

e Ordre : Chiroptéres

e Famille : Vespertilionidés
* Genre: Eptesicus

*  Espece : Eptesicus serotinus

Ecolo;
Espece anthropophile de plaine, on trouve la Sérotine commune dans les agglomérations avec des parcs, des jardins, des
prairies, et au bord des grandes villes. Les colonies se rassemblent généralement dans les combles, ol les individus se cachent
(sous les chevrons ou les poutres).

Certains individus isolés (des males) se glissent dans les fissures des poutres ou derriére les volets. Les quartiers d'hiver sont
peu connus, certaines sérotines vont dans les grottes ou les caves, et d'autres restent dans les greniers ou les églises. Les gites
sylvestres semblent également les intéresser, ils pourraient constituer la majorité des quartiers d'hiver.

Elle apprécie les paysages richement structurés ou elle survole les prairies, les rives des cours d’eau et les lisieres boisées. Les
¢ i de la Sérotine peuvent se faire sur plusieurs dizaines de kilométres. Elle commence son

hibernation en octobre. Elle peut cohabiter avec d'autres espéces, principalement avec la pipistrelle commune.

Statut(s)

Statut de protection : Protection nationale au titre de |'article 2 de |'arr. du 23/04/2007

Statut de menace : Liste rouge nationale, 2017 — Quasi menacée

Statut ZNIEFF : Déterminant ZNIEFF (conditions : gites avec 2 5 espéces du cortége et au total 2 30 individus)

Répartition

La Sérotine commune est une grande espéce de chauve-souris anthropophile trés répandue en France.

Elle est répartie sur toute la région Midi-Pyrénées, y compris en altitude. Toutefois, elle apparait absente de la plaine
garonnaise et du Gers, probablement du fait d’un manque de prospections (Bodin et al., 2011).

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France Midi-Pyrénées

Source : Bodin et al., 2011
Source : Lemaire & Arthur, 2015
Bl Espice actuellement trés rarement inventoride

ou exceptionncllement observée
{moins de 5 donnécs)

Espéce actuellement rare ou assez rare
[ Espéce pew commune ou localement commune
[0 Espéce assez commune & trés commune.

[ Espece présente mais mal connue

Espéce disparue ou non retrouvée sur ki zone

[ Espece absente, nayant jamais &1¢ trauvée

Menaces sur l'espéce
Elle est menacée par le traitement chimique des charpentes et, comme toutes les espéces de chauves-souris, par la destruction

ou la modification des milieux naturels qui lui servent de terrain de chasse.

/ habi sur l'aire d'étude
L’atlas des chauves-souris de Midi-Pyrénées mentionne sa présence au niveau de Toulouse (Bodin et al., 2011). Cette espéce a
été contactée au niveau de linéaires arborés du bois de Pouciquot. A I'exception faite des zones fortement urbanisées,
I'ensemble de la zone d’étude est favorable pour la chasse et le transit de cette espéce.
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I Vespére de Savi

e Reégne:Animal

e Classe : Mammiferes

e Ordre : Chiroptéres

e Famille : Vespertilionidés
* Genre : Hypsugo

e Espece : Hypsugo savii

Photo : D. Nill

Biologie / Ecologie

Le Vespére de Savi se met en chasse juste avant ou aprés le coucher du soleil mais des individus sont réguliérement observés
chassant en fin d'aprés-midi (des juvéniles peuvent aussi sortir s'abreuver en plein aprés-midi). Il hiberne d'octobre a avril, la
durée dépendant de l'altitude, de latitude et du climat auxquels I'individu est soumis. Certains peuvent rester actifs jusqu'en
décembre en milieu méditerranéen. Lors de la mise-bas, les colonies comptent de 5 a 10 femelles.

Espéce méridionale et rupestre, il se retrouve jusqu'a 3 300 métres d'altitude. Il apprécie les zones semi-désertiques, le maquis
et la garrigue. Il se retrouve aussi en ville dans les grands monuments en pierre. En hiver, il gite dans les fissures et alvéoles de
falaises et de grands édifices, parfois dans des sites souterrains. En été, il gite dans les Iézardes des parois rocheuses et des
falaises, dans les étroitures, les alvéoles ou les microfissures de la roche ainsi que dans les fentes des arbres.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale au titre de I'article 2 de I'arr. du 23/04/2007

Statut de menace : Liste rouge nationale, 2017 — Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : Déterminant ZNIEFF (conditions : gites avec 2 5 espéces du cortége et au total > 30 individus)

Répartition

En France, le Vespére de Savi est présent au sud d’une ligne Bordeaux-Besancon. Cependant, il est plus commun dans les
régions méditerranéennes, en Rhone-Alpes et en Corse.

Il est actuellement connu dans la plupart des zones de falaises, des Pyrénées a la Montagne Noire, dans les Monts de Lacaune
et les Grands Causses, en passant par des vallées encaissées comme les gorges de |’Aveyron et de la Truyére. Contrairement a
d’autres régions, il semble absent des zones de plaine mais les recherches doivent se poursuivre pour affiner cette répartition.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France Midi-Pyrénées

Iypsugo'soui

Source : http://www.webobs.cen-mp.org/
(@ Observation en 2020
B Dermniére observation aprés

Source : Lemaire & Arthur, 2015

Bl Espéce actuellement trés rarement inventoriée

ou exceptionnellement obscrvée

(moins de 5 donndes) i
Espéce actuellement rare.ou asser rare 1 Dermicre observation entre
@ Bador perkeomrnme ou localiment cormnne 1980 e1 2008
[ Demiére observation entre

[ Espéce assez commune i trés commune

= _— 1950 et 1980
Eopéce présente mais mal connue I Demitre observation avant
[ Espéce disparue ou non retrouvée sur la zone 1950

[ Espéce absente, riayant jamais €16 trouvée

Menaces
Les principales menaces pour cette espéce sont les aménagements, la fréquentation et le nettoyage de voies d’escalade en
falaise (perte de gites favorables). Du fait de son activité de chasse en altitude, le Vespére de Savi est également menacé par
I'implantation de parcs éoliens (collisions avec les pales) et comme pour beaucoup d’autres espéces, il est victime de collisions
routiéres.

/ habi sur l'aire d'étude

Un seul individu a été contacté en lisiere de boisement au bord de la parcelle agricole et qui utilise ce milieu comme zone de
chasse ou de transit.
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Noctule commune

*  Régne:Animal

e Classe : Mammiféres

e Ordre : Chiroptéres

e Famille : Vespertilionidés
e Genre : Nyctalus

e Espece : Nyctalus noctula

Photo : Biotope

iologie / Ecologie
La Noctule commune est une espéce arboricole typique, qui a toutefois su s’adapter aux conditions de la vie urbaine. Pour la
chasse, du fait de son vol rapide et peu manceuvrable la Noctule commune recherche des milieux ouverts et riches en insectes.
Elle chasse généralement en altitude, en moyenne entre 10 et 50 m, en survolant les massifs forestiers, les grandes étendues
d’eau (lac, étang, ...). On la trouve également au-dessus des vallées alluviales présentant des cours d’eau bordés de ripisylves.
En forét, elle va chasser au-dessus de la canopée, des allées forestiéres et des parcelles en régénération. Elle chasse dans un
rayon relativement important autour de son gite, en moyenne 10 km.
La Noctule commune est une espéce migratrice. Elle peut réaliser des parcours de plusieurs centaines de kilometres entre les
principales zones de mise-bas localisées en Europe de I'Est et centrale (Russie, pays Baltes, ...) et les principaux secteurs
d’accouplements et d’hibernations, en Europe de I’Ouest (France, ...). Les migrations concernent surtout les femelles. Elles ont
lieu sur deux périodes, entre mi-mars et mi-avril et entre début septembre et I'automne. Certaines populations semblent plus
sédentaires (Grande-Bretagne, Norvege, Nord de I'ltalie, Espagne).
Que ce soit pour chasser ou en migration, 'espéce peut voler en plein ciel a haute altitude. Elle est régulierement victime de
collision avec les pales des éoliennes.
En forét, les anciennes loges de pics constituent la grande majorité des gites utilisés par la Noctule commune. En milieu urbain,
elle est présente dans les platanes et autres alignements d’arbres riches en cavités, mais également sur certains batiments
(immeubles modernes) ou ouvrages d’art, on peut la trouver au niveau des corniches de ponts. Les colonies de reproduction
regroupent plusieurs dizaines a centaines de femelles.
En hiver, la Noctule commune s’installe dans des gites localisés en forét et en ville. Les cavités arboricoles pri
larges cavités et les anciennes loges de pics, ou encore les nichoirs. En milieu urbain, elle se glisse dans les disjointements en
béton des immeubles, des ponts, ... Elle hiberne d’octobre/novembre a mars/avril.

giées sont les

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale au titre de I'article 2 de I'arr. du 23/04/2007

Statut de menace : Liste rouge nationale, 2017 — Vulnérable

Statut ZNIEFF : Déterminant ZNIEFF (condition : tous gites)

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

Répartition

L’espéce est présente sur tout le territoire frangais mais montre de fortes disparités de densité. Elle est commune dans le
Centre-Ouest de la France, plus rare au Sud et sur le littoral, de la Bretagne au Nord-Pas-de-Calais. Elle est absente de Corse.
En Grande-Bretagne, les populations sont estimées a 5000 individus.

En Midi-Pyrénées, la Noctule commune est présente sur I'ensemble de la région excepté le Gers et de maniére éparse (Bodin
etal., 2011).

France Midi-Pyrénées

Source : Bodin et al., 2011

Source : Lemaire & Arthur, 2015

Bl Espéce actuellement trés rarement inventorice
ou exceptionnellement observée
(moins de 5 données)

Espéce actuellement rare ou assez rare

[ Espéce peu commune ou localement commune

Espéce assez commune 3 trés commune.
[2] Espéce présente mais mal connue
[ Espéce disparue ou non retrouvée sur la zone

[ Espece absente, nayant jamais &1¢ trauvée

Menaces sur |'espéce
Les menaces pesant sur I'espéce sont les suivantes :
*  Lerisque de collisions avec les pales des éoliennes représente un des plus grands risques pour cette espéce migratrice.

* Lestravaux d’élagage ou encore la coupe des arbres d’alignements en milieu urbain et péri-urbain peuvent étre source
de dérangement voir de destruction de gites que ce soit en période de mise-bas ou bien d’hibernation.

* Larénovation de constructions telles que des ponts ou les immeubles peut également entrainer la destruction de gites
favorables et la mort d’individus piégés dans les cavités obstruées, notamment lorsque la rénovation se fait lors de la
|éthargie des chauves-souris ou en période de mise-bas.

/ habif sur |'aire d'étude
Elle est présente dans les environs de Castanet-Tolosan, ol des gites de transit sont avérés pour cette espéce au niveau de
platanes le long du Canal du Midi (Bodin et al., 2011). L’activité est uniquement notée sur Pouciquot (moins de 10 contacts).
Des gites arboricoles potentiels et des territoires de chasse sont favorables au niveau du Canal du Midi, du boisement de

Pouciquot, des linéaires arborés et des milieux ouverts de I'aire d’étude.
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I Oreillard gris

*  Régne:Animal

e Classe : Mammiféres

e Ordre : Chiroptéres

e Famille : Vespertilionidés
* Genre: Plecotus

*  Espéces : Plecotus austriacus

Photo : Biotope

lo; Ecolof
L'Oreillard gris a un comportement moins forestier que son cousin, 'oreillard roux. La forét ne constitue pas son habitat de
chasse principal, il montre une nette préférence pour des habitats plus ouverts. Il chasse plus volontiers au niveau des prairies,
des friches, des parcs, des jardins ou encore des vergers. Il exploite également les grands arbres isolés, les haies et les lisiéres.

Il capture les insectes en volant a quelques métres au-dessus du sol, mais comme I'Oreillard roux il peut également glaner les
insectes posés au sol ou dans la végétation, bien qu’il semble moins adepte de cette technique de chasse.

En été, cette espéce est anthropophile, ses gites sont essentiellement dans les combles chauds des batiments : églises,
chateaux, granges et maisons. En hiver, il est rare de le trouver en milieu hypogé contrairement a I’Oreillard roux, il utilise les
mémes lieux que ceux d’estivage, comme les combles ainsi que les fissures de falaise. C'est une espéce « de contact » qui
chasse dans les milieux ouverts : grands arbres isolés, boqueteau, jardins, parcs et lisiéres. Elle se déplace en longeant les
structures du paysage et ne s’éloigne jamais de plus de 6 km de son gite.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale : arrété du 23 avril 2007, article 2

Statut de menace : Liste rouge nationale, 2017 — Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : Déterminant ZNIEFF (conditions : gites avec 2 5 espéces du cortége et au total 2 30 individus)

Répartition

L’Oreillard gris se rencontre un peu partout en France mais en faible densité.

En Midi-Pyrénées, I'Oreillard gris est largement réparti, y compris en altitude, mais semble plus fréquent en plaine, avec encore
toutefois de nombreuses lacunes issues d’'un manque de connaissance (Bodin et al., 2013).

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France Midi-Pyrénées

Source : Bodin et al., 2011

Source : Lemaire & Arthur, 2015

Bl Espice actuellement trés rarement inventoride
ou exceptionnellement observée
{moins de 5 données)

Espéce actuellement rare ou assez rare

[ Espéce peu commune ou localement commune
[E Espéce assez commune 3 trés commune

[ Espece présente mais mal connue

Espéce disparue ou non retrouvée sur ki zone

[ Espece absente, nayant jamais &1¢ trauvée

Menaces sur I'espéce

Elle est menacée par les travaux dans les habitations (perte de site suite aux réaménagements des combles, rénovation des
couvertures ou traitements chimiques des charpentes), le trafic routier et, comme toutes les espéces de chauves-souris, par la
destruction ou la modification des milieux naturels qui lui servent de terrain de chasse.

/ habi sur l'aire d'étude
La présence de I'Oreillard gris est potentielle sur 'aire d’étude (espéce contactée en 2015 dans le cadre des études du projet
de prolongation de la ligne B mais non recontactée en 2018). Un seul contact avait été réalisé au niveau de la parcelle agricole

des Boulbeénes.
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| Murin a oreilles échancrées

*  Régne:Animal

e Classe : Mammiféres

e Ordre : Chiroptéres

*  Famille : Vespertilionidés
e  Genre : Myotis

*  Espéces : Myotis emarginatus

Photo : P. Karol Tabarelli

ologie /Ecologie
Le Murin a oreilles échancrées fréquente les milieux forestiers ou boisés, feuillus ou mixtes, les vallées de basse altitude, mais
aussi les milieux ruraux, parcs et jardins. Dans une moindre mesure, il peut également fréquenter les prairies et patures
entourées de hautes haies ou les bords de riviére. Cette espéce est active une heure aprés le coucher du soleil. Elle chasse dans
le feuillage et prospecte les ées ou les h . Elle capture préférentiellement des Araignées qui ont tendu leur toile
entre les branches ou glane les mouches, et peut aussi capturer ses proies en vol, au-dessus de I'eau. Elle se nourrit également
de Lépidopteres, de Coléopteres et de ptéres.
Le Murin a oreilles échancrées est une espéce strictement cavernicole qui hiberne dans les grottes, carriéres, mines et dans les
grandes caves, de fin octobre a avril, voire mai. Elle peut former des essaims d’une centaine d’individus, parfois en mixité avec
le Grand Murin ou le Murin de Natterer.
Les méles estivent en solitaire, et les femelles, trés grégaires, forment des nurseries pour la mise-bas, principalement dans les
combles de batiment ou dans des cavités souterraines (50 a 600 individus), souvent en mixité avec le Grand Rhinolophe, le
Rhinolophe euryale.
Aucun comportement migratoire n’est avéré.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale : arrété du 23 avril 2007, article 2

Statut de menace : Liste rouge nationale, 2017 — Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : Déterminant ZNIEFF (conditions : gites avec 2 5 espéces du cortége et au total 2 30 individus)

épartition
Le Murin a oreilles échancrées est une espéce connue dans toutes les régions de France avec une répartition variable.

Le Murin a oreilles échancrées est présent dans les huit départements de Midi-Pyrénées. En hiver, I'espéce est cavernicole et
concentrée sur les zones karstiques (Quercy, causses aveyronnais et piémont pyrénéen). En période estivale, malgré sa
présence dans I'ensemble de la région, il est moins fréquent dans les territoires céréaliers du Gers, Tarn, Tarn-et-Garonne et
Lauragais (Prud’homme in Jacquot, 2014). En altitude, cette espéce a été contactée jusqu’a 1000 métres (Bodin, 2011).

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France Midi-Pyrénées

P —
yous emaranatus

Source : Bodin et al., 2011

Source : Lemaire & Arthur, 2015

Bl Espéce actuellement trés rarement inventorice
ou exceptionnellement observée
(moins de 5 données)

(@ Observation en 2020
Demiére observation aprés

Espéce actuellement rare ou assez rare 2“3
Derniére observation entre
[ Espéce pew commune ou localement commune. e s

spéce assez commune 3 trés commune [ Dermiére observation entre

[ Espéce présente mais mal connue 1950 et 1980
B Espéce disparue ou non retrouvée sur ki zone [l Dernigre observation avant
1950

[ Espece absente, nayant jamais &1¢ trauvée

Menaces sur l'espéce

Les principales menaces sont la rénovation ou démolition des vieux batiments (période estivale) et le dérangement des cavités
souterraines (hibernation). En ce qui concerne la rénovation, le traitement des charpentes avec des résidus de DDT et de
Lindane lui est totalement défavorable. Il est également victime des bandes tue-mouches suspendues dans les étables et de la
prédation par le chat domestique.

/ habi sur l'aire d'étude

Un seul contact au niveau de la parcelle agricole des é L'espece est présente en transit sur I'aire d’étude.
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I Murin de Natterer

*  Régne:Animal

*  Classe : Mammiféres

e Ordre : Chiroptéres

*  Famille : Vespertilionidés
e  Genre : Myotis

*  Especes : Myotis nattereri

Photo : G. San Martin

lo; Ecolof
Le Murin de Natterer est une espéce adaptable qui est présente aussi bien dans les massifs forestiers, les milieux agricoles
extensifs ou I'habitat humain. Elle devient active entre une demi-heure et une heure apreés le coucher du soleil, @ proximité de
son gite, et chasse préférentiellement dans les massifs anciens de feuillus, le long des allées et des lisiéres, mais aussi dans des

prairies bordées de haies, les ripisylves, les vergers, les parcs, les jardins ou encore dans des granges ou stabulations. Espece
glaneuse, elle capture ses proies posées, au décollage ou au ras de la végétation. Elle est opportuniste et consomme un trées
large spectre de proies, avec une préférence pour les araignées et les diptéres.

En hibernation, elle est le plus souvent observée en solitaire et affectionne essentiellement les cavités aux températures
basses : grottes, mines, caves, glaciéres, tunnels, ponts hors gel, aqueducs.

L'espéce n’est pas considérée comme migratrice. Les males semblent se disperser davantage que les femelles et les adultes
sont plus fideles au gite que les juvéniles.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale : arrété du 23 avril 2007, article 2

Statut de menace : Liste rouge nationale, 2017 — Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF :

Déterminant ZNIEFF (conditions : gites avec > 5 espéces du cortége et au total 2 30 individus)

Répartition
Le Murin de Natterer est une espéce connue dans toutes les régions de France mais avec une distribution variable (globalement
peu commune a trés commune). Cette espéce est rare a assez rare dans quelques départements.

En région Midi-Pyrénées, la répartition du Murin de Natterer est hétérogéne, avec une présence en bordure du Massif Central
et dans les Pyrénées, ou il a été capturé jusqu’a 2 270 métres au port de Boucharo. On le trouve plus rarement dans la plaine
de la Garonne. Cette espéce est couramment observée en gite en hiver dans la région, mais aucune colonie de mise bas n’est
connue a ce jour. Cependant, des captures de femelles allaitantes ou de juvéniles volants attestent la reproduction de I'espéce
en Aveyron, Haute-Garonne, Lot, Hautes-Pyrénées et Tarn-et-Garonne.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France Midi-Pyrénées

ons oot

Source : Lemaire & Arthur, 2015 Source : Bodin et al., 2011
Bl Espéce actuellement trés rarement inventorice
ou exceptionnellement bservée
(moins de 5 données)

W Obsenvation en 2020
8 Demiére observation aprés

Espéce actuellement rare ou assez rare 2008 . ‘
[ Espéce peu commune ou localement commune W e EThSation ertee
1980 et 2008
[E Espéce assez commune & trés commune: [ Dermiére observation entre
[7] Espéce présente mais mal connue 1950 et 1980
Espéce disparue ou non retrouvée sur la zone [ Dermiére observation avant
1950

] Espice absente, nayant jamas é1¢ trouvée

Menaces sur l'espéce
Les gites de mises bas et les terrains de chasse de cette espéce étant dépendant du milieu forestier, les menaces potentielles

sont globalement liées a une gestion forestiére non appropriée aux des ch: ouris. Les autres

menaces sont la fragmentation des habitats, la présence de grille en entrée de gites et les rouleaux de papier tue-mouches.

/ habi sur l'aire d'étude

Seulement 8 contacts en 2 minutes en bord de parcelle agricole des L’espéce est uni présente en chasse

ou en transit sur I'aire d’étude.
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10.3.3 Amphibiens

I Alyte accoucheur

* Reégne:Animal

e Classe : Amphibiens
*  Ordre: Anoures

e Famille : Alytidés

* Genre:Alytes

e Espece : Alytes obstetricans
Photo : Biotope

Bi
L’adulte est toujours terrestre. Il se cantonne en général a une faible distance de I’habitat du tétard (dans un rayon de 100

lo; Ecologie
meétres environ). Le jeune de I'année se cache souvent a proximité de son point d’eau d’origine.

L’adulte se réfugie, souvent en compagnie de congénéres, dans toutes caches disponibles : grosses pierres, anfractuosités
diverses, galeries de rongeurs ou de crapauds calamites... |l est également capable de s’enfouir dans un sol meuble, en creusant
principalement avec ses membres antérieurs.

La période de reproduction commence début février pour les plus précoces (dans le sud-ouest de la France notamment) et
peut s’étendre jusqu’en ao(t dans le nord de la France et en Belgique, et octobre-novembre, parfois décembre dans les régions
méridionales de la France. La femelle peut pondre jusqu’a quatre fois par an La longévité peut atteindre 5 ans. La maturité
sexuelle est atteinte a I'age d’un an pour les males et 2 ans pour les femelles.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale arrété du 19 novembre 2007 (art.2)

Statut de menace : Liste rouge nationale 2015 - Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF :

Déterminant ZNIEFF en cortége (sites de reproduction avec > 3 espéces du cortége)

Répartition

En France, ce crapaud est largement répandu. Sa distribution est morcelée car elle est souvent associée aux milieux perturbés
par ’'homme avec des lacunes dans le sud-est, au nord et nord—est de la France.

Le Crapaud accoucheur est une espéce plutdt commune et largement distribuée en Midi-Pyrénées, tant du point de vue spatial
qu’altitudinal. Toutefois, elle tend a se raréfier fortement en plaine agricole et en contexte trés urbanisé.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

Europe et France Midi-Pyrénées

Source : Duguet & Melki, 2003 Source : Pottier et al.,, 2008

[ Taxon commun
Taxon rare

[ Taxon tres rare
[ Taxon disparu
3 Taxon non mentionné

Menaces sur |'espéce

Cette espéce ne semble pas menacée ni en France ni a I'échelle mondiale puisqu’elle est considérée comme de « préoccupation
mineure», catégorie qui regroupe les espéces pour lesquelles le risque de disparition est faible (source : Comité francais UICN,
2009). Il est toutefois en déclin dans le nord de son aire ainsi que dans les secteurs de plaines de I'Auvergne et du Limousin.
Les populations d'altitude pyrénéennes sont menacées par un champignon pathogéne. En Midi-Pyrénées, les plus importants
noyaux de présence régionaux de cette espéce trés détectable relevent de zones peu ou pas cultivées situées au-dessus de 250
m. Il est donc probable que le Crapaud accoucheur ait tendance a se raréfier en contexte agricole intensif et le statut des
populations de la plaine centrale de Midi-Pyrénées - la plupart apparaissant assez isolées - est vraisemblablement assez
précaire.

Comme la majorité des amphibiens, I’Alyte accoucheur est sensible a :
* ladétérioration et destruction des habitats, curage des fossés, piétinement, fauchage etc. ;
* ladestruction des plans d’eau ;
*  I'empoissonnement des plans d’eau ;
* limperméabilisation des ouvrages de souténement ;
« I'embroussaillement des habitats terrestres ;

o lachytridiomycose (un champignon s’attaquant aux voies respiratoires).

/ habif sur l'aire d'étude
L’Alyte accoucheur est assez rare dans la plaine toulousaine, mais est cité sur le bois de Pouciquot (Pottier, 2011 ; Albinet,
Muratet & Vacher, 2013). Il est également présent au niveau d’un fossé paralléle au Canal du Midi sur la commune de
Ramonville, a moins de 250 m de I'aire d’étude (S. Albinet, obs. pers.). Sa présence est donc potentielle sur la partie du bois de
Pouciquot concernée par laire d’étude.
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CONNEXION LIGNE B

I Crapaud épineux

*  Régne:Animal

e Classe : Amphibiens
*  Ordre : Anoures

e Famille : Bufonidés

*  Genre: Bufo

*  Espeéce : Bufo bufo

Photo : Biotope

Bi
La période d’activité du Crapaud épineux commence dés les premiers redoux de I'année, généralement en février-mars et se
poursuit ensuite jusqu’en octobre-novembre. Dans le sud et sud-ouest de la France, des individus plus précoces peuvent
commencer leur reproduction en décembre-janvier. La période de reproduction peut s’allonger sur 1 a 2 mois.

L'adulte se réfugie soit dans un trou qu’il creuse a fleur de terre, soit sous un abri quelconque : taupiniére, fourmiliére, trou de
rongeur, bois mort, pierre, tas de végétaux... L'adulte passe généralement I'hiver a moins de 500 métres de sa zone de
reproduction.

La longévité peut atteindre 12 ans pour les méles et 9 ans pour les femelles. La maturité sexuelle est atteinte a I'age de 3 ans
pour les males et 4 ans pour les femelles.

lo; Ecologie

Statut(s)

Statut de protection : Protection nationale arrété du 19 novembre 2007 (art.3)

Statut de menace : Liste rouge nationale 2015 - Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : -

Répartition

Le Crapaud épineux est largement répandu a travers I'Europe, mais absent en Irlande, en Sardaigne, dans les Baléares, a Malte
eten Crete.

Il est trés commun dans toute la France métropolitaine excepté en Corse ou il est absent. Ses niveaux d’abondance sont
néanmoins hétérogenes d’une région a une autre. Il n’est globalement pas menacé en France mais il serait toutefois en déclin
en Champagne-Ardenne, en Sologne Bourbonnaise, et peut-étre au Luxembourg et en Belgique. Le Crapaud épineux est trés
largement distribué a échelle régionale.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

Europe et France Midi-Pyrénées

Source : Duguet & Melki, 2003

Source : Pottier et al., 2008

[ Taxon commun

[0 Taxon rare

A Taxon trés rare

0 Taxon disparu

3 Taxon non mentionné

Menaces sur I'espéce
Cette espéce n’est menacée ni en France ni a I’échelle mondiale puisqu’elle est considérée comme de « préoccupation
mineure».
Le Crapaud épineux est sensible a :
*  Lamodification de milieu : rebouchage de mares, de fossés remplacés par des tuyaux d’écoulement, ;

* Lacirculation routiére lors des migrations nuptiales.

/ habi sur l'aire d'étude
Le Crapaud épineux est une espece commune en plaine toulousaine au vu de sa plasticité quant aux choix de ses sites de
reproduction (graviéres...). En 2012, un individu a été observé dans le lac de I'Institut National Polytechnique. L’espéce est
également connue au bois de Pouciquot (Pottier, 2011 ; Albinet, Muratet & Vacher, 2013). L’habitat d’hivernage (boisements,
fourrés) de cette espéce est représenté sur la partie du bois de Pouciquot, des Cinquante et autour du Lac de I'INP.
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CONNEXION LIGNE B

Pélodyte ponctué

*  Régne:Animal

e Classe : Amphibiens
*  Ordre : Anoures

*  Famille : Alytidés

e  Genre : Pelodytes

o Espéce : Pelodytes punctatus

Photo : Biotope

logie /Ecolo;
Le Pélodyte ponctué affectionne les milieux ouverts avec de la végétation buissonnante et les sols artificiels, bien exposés. Il
colonise facilement les milieux anthropiques. Il trouve refuge dans des abris superficiels du sol comme des mottes de terre ou

des grosses pierres, a |'intérieur de cavités souterraines ou dans les trous d’une muraille. Il a la faculté de s’enfouir, sur prés de
50 cm dans un sol meuble, creusant de préférence en sens horizontal. Il se repose aussi dans le fond de son habitat aquatique
en période de reproduction.

L'activité commence dés le mois de janvier lors premiéres pluies post hivernales et se poursuit jusqu’en octobre-novembre.
La reproduction débute dés la fin de I'hivernage. Dans le Sud de la France, I'arrivée de fortes précipitations joue un réle
1t par les conditions
climatiques. Les pontes les plus tardives sont notées en régle générale en mars ou avril, rarement en mai dans les régions de

déclenchant, et les pontes s’échelonnent par périodes de plusieurs i interrompues

plaine. Une saison de pontes supplémentaire mais moins intense se produit quelquefois en septembre-octobre, en particulier
dans les régions méridionales aprés les grosses pluies d’automne.

Le Pélodyte ponctué est capable d’adapter ses dates de ponte a des inondations assez imprévisibles (pluies abondantes, hausse
de nappe alluviale...) de sa zone de reproduction. C'est assez souvent le seul amphibien qui y pond.

Les habitats de reproduction sont trés variés avec une préférence pour les points d'eau temporaires mais inondés suffisamment
longtemps.

La maturité sexuelle est atteinte a I'4ge de 3 ans.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale arrété du 19 novembre 2007 (art.3)

Statut de menace : Liste rouge nationale 2015 - Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : Déterminant ZNIEFF en cortége (sites de reproduction avec 2 3 espéces du cortége)

Répartition

Le Pélodyte ponctué est présent dans 'ouest de I'Europe : a I'est de I'Espagne, en France et a |'extréme ouest de I'ltalie. Absent
de Corse, il est réparti de maniére éparse sur le continent, mais il est bien présent sur la c6te méditerranéenne. A la vue de sa
répartition et au méme titre que le Triton marbré notamment, la responsabilité de la France vis-a-vis de cette espéce est trés
forte. Sa répartition réduite rend cette espéce vulnérable, mais il semble subsister quelques populations importantes.

Le Pélodyte ponctué est assez largement distribué en Midi-Pyrénées. Majoritairement présent dans la plaine centrale et les
zones de coteaux a des altitudes généralement inférieures a 500 m.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

Europe et France Midi-Pyrénées

Source : Duguet & Melki, 2003 Source : Pottier G et al., 2008

[ Taxon commun

[0 Taxon rare

[ Taxon trés rare

0 Taxon disparu

[ Taxon non mentionné

Menaces sur I'espéce
Cette espéce ne semble pas menacée ni en France ni a I'échelle mondiale puisqu’elle est considérée comme de « préoccupation
mineure», catégorie qui regroupe les espéces pour lesquelles le risque de disparition est faible (source : Comité frangais UICN,
2009). Toutefois, I'espéce est signalée en déclin dans le Nord-Pas de Calais et en Poitou-Charentes. Elle semble avoir disparu
des Landes de Gascogne a la suite de la plantation du Pin maritime. Elle est toutefois abondante en région méditerranéenne.
En Midi-Pyrénées, le Pélodyte est assez courant en plaine toulousaine et dans diverses autres zones cultivées, apparemment
peu exigeant en termes de refuges terrestres (I'adulte est fréquemment trouvé sous des béches, tdles, vieux pneus, écorces
d’arbres ...), le Pélodyte ponctué pourrait paraitre bien adapté aux environnements agricoles intensifs. Comme la majorité des
amphibiens, le Pélodyte ponctué est sensible a :

* ladisparition de ses habitats de reproduction ;

* laprésence de I'Ecrevisse de Louisiane.

/ habif sur l'aire d'étude
Le Pélodyte ponctué, qui apprécie aussi bien les milieux aquatiques permanents que temporaires, a été recensé en 2013 au
sein du réseau de fossés au nord de la ferme de Cinquante. Il reste également fortement potentiel au bois de Pouciquot. Il est
par ailleurs connu d’une mare située sur le lieu-dit Cinquante en dehors de I'aire d’étude (source : BazNat).
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I Grenouille agile

*  Régne:Animal

e Classe : Amphibiens
*  Ordre : Anoures

e Famille : Ranidés

* Genre: Rana

e Espéce : Rana dalmatina

Photo : Biotope

Bi
La présence de I'espéce est généralement associée aux boisements et aux fourrés : forét de plaine, boisements alluviaux,
bocages... Dans I'est de la France, elle est franchement forestiére. La période de reproduction commence en méme temps que
la période d’activité de I'espéce, c’est-a-dire en février-mars et elle peut s’étendre jusqu’a fin avril. La période d’activité se
poursuit quant a elle jusqu’a fin octobre-début novembre. L’espéce est trés ubiquiste sur ses zones de reproduction et cohabite
souvent avec d’autres espéces d’amphibiens. La distance entre le domaine vital et le site de reproduction atteint parfois 1 km.

lo; Ecologie

Statut(s]

\Statut de protection : Protection nationale arrété du 19 novembre 2007 (art.2)

‘ Statut de menace : Liste rouge nationale 2015 - Préoccupation mineure

Déterminant ZNIEFF en cortége (sites de reproduction avec 2 3 espéces du cortége)

‘ Statut ZNIEFF :

Répartition

Cette espéce est considérée comme européenne moyenne et méridionale orientale. Son aire de répartition s’étend de I'ile
Suédoise de Oland au nord au Pays basque espagnol a I'ouest et au nord de la Turquie au sud-est.

La Grenouille agile est assez largement distribuée en Midi-Pyrénées, ou elle ne parait faire véritablement défaut que sur les
reliefs des Pyrénées et ceux du Massif Central. C'est une espéce manifestement liée chez nous aux ceintures bioclimatiques
planitiaires et collinéennes, et a une influence climatique atlantique assez marquée.

Europe et France

Midi-Pyrénées

[ Taxon commun
Source : Duguet & Melki, 2003 [0 Taxon rare

[ Taxon tres rare

[ Taxon disparu

[ Taxon non mentionné

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

Menaces sur l'espéce

Cette espéce n’est menacée ni en France ni a I'échelle mondiale puisqu’elle est considérée comme de « préoccupation
mineure», catégorie qui regroupe les espéces pour lesquelles le risque de disparition est faible (source : Comité frangais UICN,
2009). En Midi-Pyrénées, cette espéce de basse altitude généralement observée dans des contextes bocagers ou forestiers, la
Grenouille agile apparait liée a des paysages relativement arborés, et devient donc localisée dans les zones de grandes cultures.
Tres vraisemblablement, cette grenouille est vulnérable a I'intensification des pratiques agricoles, celle-ci ayant pour effet de
diminuer les surfaces d’habitats favorables (haies et bosquets) et de modifier la qualité écologique des sites de pontes.

La Grenouille agile est sensible a :
*  Lamodification de milieu : rebouchage de mares, de fossés remplacés par des tuyaux d’écoulement, ... ;

* Lacirculation routiére lors des migrations nuptiales.

/ habi sur l'aire d'étude

La Grenouille agile qui apprécie les milieux boisés est assez rare dans la région toulousaine. Cette grenouille brune est citée
dans le bois de Pouciquot (Pottier, 2011 ; Albinet, Muratet & Vacher, 2013). A I'instar du Triton marbré, I'habitat de chasse et
de gite terrestre (boisements, fourrés) de cette espéce est représenté sur la partie du bois de Pouciquot concernée par I'aire

d’étude.
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1 ille rieuse / lexe des « vertes »

*  Reégne:Animal

e Classe : Amphibiens
*  Ordre: Anoures

e Famille : Ranidés

e Genre : Pelophylax

e Espeéce : Pelophylax kl. esculentus
Photo : Egis

Biolo, Ecologie

Cette fiche espéce traite de la Grenouille rieuse, espéce introduite, mais s’intéresse également aux grenouilles de Lessona
(Pelophylax lessonae) et de Perez (P. perezi) avec elle s’hybride natur ., de fait I'équilibre de ces
especes autochtones. Ainsi les grenouilles de Lessona et de Perez seraient en train d’étre remplacées par leurs hybrides la
Grenouille de Graf (Pelophylax kl. grafi) et la ille verte ( hylax kI.

Ces grenouilles occupent tous types de points d’eau, préférentiellement stagnants et eutrophes, méme poissonneux. Les

habitats préférentiels different toutefois entre les taxons : la Grenouille rieuse se retrouve majoritairement dans les plus
grandes piéces d’eau (graviéres, étangs), alors que la Grenouille de Lessona occupe plutét des petites pieces d’eau (mares,
abreuvoirs). Actives de jour comme de nuit, ces espéces s’observent facilement aux abords de tous types de plans d’eau, mais
elles se déplacent également hors de I'eau (surtout la nuit) avec une grande facilité.

Les grenouilles vertes hivernent généralement a partir de novembre jusqu’a fin mars. Selon les espéces, elles peuvent passer
I’hiver dans I'eau (sous forme adulte ou de tétard) ou sur terre, dans des boisements, sous des feuilles mortes, dans des levées
de berges, jardins, parcs...

La période de reproduction a généralement lieu d’avril a octobre. La longévité est variable selon les espéces. Elles ne dépassent
généralement pas 4 ans pour la Grenouille verte et la Grenouille de Lessona, mais peut atteindre 11 ans pour la Grenouille
rieuse. La maturité sexuelle est atteinte a I'dge de 2-3 ans en moyenne.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale arrété du 19 novembre 2007 (art.3)

Statut de menace : Liste rouge nationale 2015 — Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : -

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

Répartition

Europe et France Midi-Pyrénées

L

Source : Duguet & Melki,
2003

"Taxet commun

[0 Taxon rare

[Taxon trés rare

0 Taxon disparu

[ Taxon non mentionné

Source : Pottier G et al., 2008

Menaces sur l'espéce

Grenouille rieuse (Pelophylax ridibundus) : cette espéce n’est menacée ni en France ni a I'échelle mondiale puisqu’elle est
considérée comme de « préoccupation mineure », catégorie qui regroupe les espéces pour lesquelles le risque de disparition
est faible (source : Comité francais UICN, 2009).

La Grenouille rieuse est sensible & :
* ladégradation ou la disparition des zones humides ;

* lintroduction de certaines espéces exogénes comme I'Ecrevisse de Louisiane (Procambarus clarkii).

/ habi sur l'aire d'étude

Trés ubiquiste et trés commune, cette espéece fréquente tous les types de points d’eau, et notamment les cours d’eau,
généralement délaissés par les autres espéces d’Amphibiens sur la région toulousaine (Albinet, Muratet & Vacher, 2013). Cette
grenouille a été observée en bordure du lac de I'INP. Elle est également connue dans le bois de Pouciquot en dehors de I'aire
d’étude et en bordure du Canal du Midi (Albinet, Muratet & Vacher, 2013), ainsi que dans une mare située sur le lieu-dit
Cinquante également en dehors de I'aire d’étude (source : BazNat)
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CONNEXION LIGNE B

I Salamandre tachetée

e Reégne:Animal

o Classe : Amphibiens

*  Ordre: Urodéles

¢ Famille : Salamandridés
s Genre: Salamandra

* Espéce : Salamandra salamandra

Photo : Biotope

Biologie /Ecologi

L’adulte est toujours terrestre. Son habitat est représenté principalement par le bocage et les boisements de feuillus ou mixtes,
de plaine et d’altitude. L’accouplement a lieu en milieu terrestre. Au moment de la ponte, la femelle se rapproche du milieu
aquatique pour y déposer ses larves. L’habitat aquatique des larves se trouve a faible distance du gite de I'adulte (moins de
100 métres) ; Il est si possible bien oxygéné et thermiquement stable.

La période d’activité dure généralement de février-mars a octobre-novembre. Les larves peuvent étre observées toute I'année.
Dans la douceur d’un climat sous infl Iactivité des dres, et plus partici la mise-bas, peut se
poursuivre en hiver. L’hivernage a lieu dans le gite occupé a la belle saison (sous une grosse pierre, tronc d’arbre tombé au sol,
etc.), ou dans un milieu souterrain ou se regroupent parfois plusieurs individus a I'issue d’une migration automnale (grottes,
galeries de mines, etc.)

La période de reproduction s’étend du printemps a 'automne selon les populations.

La longévité peut atteindre 20 ans. La maturité sexuelle est atteinte entre 3 et 6 ans.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale arrété du 19 novembre 2007 (art.3)

Statut de menace : Liste rouge nationale 2015 - Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : Déterminant ZNIEFF en cortége (sites de reproduction avec 2 3 espéces du cortége)

Répartition

Présente dans le sud et I'ouest de I'Europe, la Salamandre tachetée atteint la Turquie a I'est, le sud de la Gréce et le nord de
I’Allemagne. En France, elle est présente sous la forme de trois sous-espéces : S. s. salamandra dans I'extréme sud-est, S. s.
fastuosa dans la partie occidentale des Pyrénées et S. s. terrestris sur le reste du territoire. En Corse, I'ancienne sous-espéce S.
s. corsica a été récemment élevée au rang d’espéce : S. corsica. La Salamandre tachetée est un amphibien commun en Midi-
Pyrénées dans tous les secteurs boisés, en plaine comme en basse et moyenne montagne.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

Europe et France Midi-Pyrénées

Source : Duguet et Melki, 2003

Source : Pottier et al., 2008

[ Taxon commun

[0 Taxon rare

[Taxon trés rare

W Taxon disparu

[ Taxon non mentionné

Menaces sur |'espéce
Cette espéce ne semble pas menacée ni en France ni a I'échelle mondiale puisqu’elle est considérée comme de « préoccupation
mineure». Son déclin est toutefois signalé en Champagne-Ardenne et elle semble avoir disparu dans les Landes de Gascogne.
La Salamandre tachetée est sensible a :

* ladétérioration et destruction des sites de reproduction ;

* lacirculation routiére lors des migrations automnales.

/ habif sur l'aire d'étude
La Salamandre tachetée est une espéce principalement forestiére, qui a besoin, pour se reproduire, de petits ruisseaux,
d’orniéres remplies d’eau, de bassins en eau fraiche et limpide. La Salamandre tachetée est assez rare dans la région
| ine. Elle i local 1tlest de feuillus et les bocages. Elle se reproduit dans les mares et les bassins
du bois de Pouciquot, en dehors de I'aire d’étude (Albinet, Muratet & Vacher, 2013). L’habitat de chasse et de gite terrestre
(boisements, fourrés) de cette espéce est représenté sur la partie du bois de Pouciquot concerné par I'aire d’étude.
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CONNEXION LIGNE B

| Triton marbré

*  Régne:Animal

e Classe : Amphibiens

*  Ordre: Urodéles

o Famille : Salamandridés
* Genre: Triturus

e Espeéce : Triturus marmoratus

Photo : Biotope

B
Le Triton marbré est une espéce de plaine et de moyenne montagne. Dans le centre-ouest de la France, il fréquente souvent
des surfaces plus ou moins boisées, sur des sols assez acides et pauvres en éléments nutritifs (affleurement rocheux, landes a
bruyeres, boisements acidiphiles, et.). Il semble assez peu exigeant quant a la qualité des milieux aquatiques qu'il affectionne
pour sa reproduction.

L’espéce est nocturne. En journée, les adultes reproducteurs se cachent a proximité des sites de reproduction, dans des galeries
de rongeurs sous la surface du sol, dans des troncs d’arbres a faible hauteur, dans les caves de maisons, etc.

La période d’activité débute avec la migration prénuptiale, qui se déroule entre février et les environs de la mi-mai, avec un pic
fin mars. La saison de reproduction est suivie d’une migration postnuptiale qui début mi-mai, quelques individus pouvant
néanmoins rester dans I'eau jusqu’en été. Rarement (chaleurs tardives), la reproduction reprend a I'automne dans la moitié
de la France. La phase larvaire dure 2 a 3 mois. Il est trés rare que les larves hivernent.

La longévité est généralement de 6 ans. La maturité sexuelle est atteinte entre 3 et 5 ans.

loj Ecologie

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale arrété du 19 novembre 2007 (art.2)

Statut de menace : Liste rouge nationale 2015 — Quasi menacée

Statut ZNIEFF :

Déterminant ZNIEFF seul et en cortége (sites de reproduction avec 2 3 espéces du cortége)

Répartition

La répartition du Triton marbré est restreinte a I’extréme ouest de I'Europe : il est présent uniquement dans la péninsule
ibérique et en France, ou il ne se retrouve qu’a I'ouest d’une ligne Paris / Camargue. Le Triton marbré est une espéce a tendance
localisée en Midi-Pyrénées, les zones de présence étant en I'état des connaissances éparses et d’ampleur inégale.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

Europe et France Midi-Pyrénées

Triturus marmoralus [ Taxon commun
Source : Duguet & Melki, 2003 [ Taxon rare

O Taxon trés rare Source : Pottier G et al., 2008

[ Taxon disparu
[ Taxon non mentionné

Menaces sur l'espéce

Cette espéce ne semble pas menacée ni en France ni a I'échelle mondiale puisqu’elle est considérée comme de « préoccupation
mineure», catégorie qui regroupe les espéces pour lesquelles le risque de disparition est faible (source : Comité frangais UICN,
2009).

On le signale toutefois en déclin en limite nord de répartition (lle de France), mais aussi dans le centre de son aire (Poitou
Charente). Le principal facteur déterminant sa présence a I'échelle régionale apparait bien étre la qualité écologique des points
d’eau utilisés pour la reproduction et la présence de gites terrestres (cavités), non pas le facteur climatique ou le degré
d’ouverture du milieu. Cette espéce apparait donc menacée en Midi-Pyrénées, car visil tributaire d’er
préservés ou s’exercent des pratiques agricoles peu ou pas intensives.

Comme la majorité des amphibiens, le Triton marbré est sensible a :

* la détérioration, destruction et fragmentation des habitats (homogénéisation du paysage par I'agriculture ou la
sylviculture intensive, nouvelles infrastructures routiéres) ;

* ladestruction des plans d’eau (mares d’abreuvages, etc.) ;

*  I'empoissonnement des plans d’eau.

/ habitat(s) sur l'aire d'étude

Cette espéce déterminante au titre de la réactualisation des ZNIEFF a été observée sur le périmétre de la ZNIEFF de type | « Bois
de Pouciquot » (Pottier, 2011 ; Albinet, Muratet & Vacher, 2013). L’espéce utilise pour sa reproduction les mares forestiéres
au nord de la ZNIEFF. Elle constitue un enjeu particuliérement fort au niveau local, car la population du bois de Pouciquot est
iée a ce jour sur la de Toulouse (Albinet, Muratet & Vacher, 2013). L’espéce est par ailleurs rare en
plaine toulousaine.

Le Triton marbré n’a pas été recensé sur I'aire d’étude du fait, d’une part, de I'absence d’eau (rareté des lieux de reproduction
potentiels au sein de I'aire d’étude), et, d’autre part, de la forte dégradation des habitats naturels (pollution, squats...).
Cependant, il faut considérer que I’habitat de chasse et de gite terrestre (boisements, fourrés) de cette espéce est représenté
sur la partie du bois de Pouciquot concernée par I'aire d’étude.

la seule i
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I Triton palmé

e Reégne:Animal

o Classe : Amphibiens

*  Ordre: Urodéles

o Famille : Salamandridés
*  Genre: Lissotriton

*  Espeéce: Lissotriton helveticus

Photo : Biotope

Biologie /Ecologi

On rencontre cette espéce dans une large gamme de milieux aquatiques stagnants ou a courant lent. Elle semble toutefois
dépendre de la présence d’un couvert boisé minimum en milieu terrestre a proximité de sa zone de reproduction.

L'activité débute avec la migration prénuptiale, dés décembre dans la région méditerranéenne et dans les régions sous
influence océanique et se poursuit généralement jusqu’a fin septembre.

Le Triton palmé hiverne généralement a terre, habituellement a une distance inférieure a 150 meétres de la zone de
reproduction, mais aussi en milieu aquatique.

L’accouplement a généralement lieu a partir de février et se termine au plus tard en juin-juillet. La reproduction est suivie d’une
migration postnuptiale.

La maturité sexuelle est généralement atteinte a I’dge de 4 ou 5 ans. La longévité est de 6 a 8 ans.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale arrété du 19 novembre 2007 (art.3)

Statut de menace : Liste rouge nationale 2015 - Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : -

Répartition

Le Triton palmé n’est présent qu’en Europe de 'ouest : nord de I'Espagne et du Portugal, France, Suisse, Allemagne, Benelux
et Angleterre. En France, il est présent partout, a I'exception de I'extréme sud-est (dont la Corse).

Le Triton palmé est largement distribué et souvent abondant sur le territoire régional.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

Europe et France Midi-Pyrénées

[Taxon commun

Source : Duguet et Melki, 2003 " 1axon rare Source : Pottier et al., 2008

[ Taxon trés rare
= Taxon disparu
[ Taxon non mentionné

Menaces sur I'espéce
Cette espéce ne semble pas menacée ni en France ni a I'échelle mondiale puisqu’elle est considérée comme de « préoccupation
mineure». En Midi-Pyrénées, cet amphibien trés répandu apparait a priori le moins menacé de la région. L'amplitude
altitudinale de sa distribution et son apparente plasticité écologique laissent entrevoir un avenir plutét serein.
Si le Triton palmé semble peu menacé, I'espéce souffre néanmoins trés certainement de :

« ladégradation ou la disparition des zones humides ;

o Vintroduction de certaines espéces exogénes comme I'Ecrevisse de Louisiane (Procambarus clarkii).

/ habif sur l'aire d'étude
Le Triton palmé se rencontre dans une grande variété d’habitats dés lors qu’il y a de I’eau a proximité pour se reproduire. C'est
I'espéce d’urodele la mieux représentée dans la plaine toulousaine. Il est connu au bois de Pouciquot en dehors de I'aire
d’étude (Albinet, Muratet & Vacher, 2013). Les habitats de chasse et de gite terrestre (boisements, fourrés) sont bien
représentés sur la partie du bois de Pouciquot concerné par I'aire d’étude.

Ce triton a été recensé dans un fossé sur le secteur agricole des Boulbénes et de Cinquante, qui lui offrent des lieux de vie
favorables.
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il / lexe des « Grenouilles vertes »

e Reégne:Animal

o Classe : Amphibiens
*  Ordre : Anoures

¢ Famille : Ranidés

*  Genre : Pelophylax

e Espece : Pelophylax ridibundus

Photo : Biotope

Biologie /Ecologie
Cette fiche espéce traite de la Grenouille commune mais s’intéresse également aux grenouilles de Lessona (Pelophylax
nae) et rieuse |, idil avec elle s’hybride naturellement, menagant de fait I'équilibre de ces
espeéces autochtones. Ainsi, les grenouilles de Lessona seraient en train d’étre remplacées par leurs hybrides la Grenouille de
Graf ( ki. grafi) et la ille commune ( ki.
Ces grenouilles occupent tous types de points d’eau, préférentiellement stagnants et eutrophes, méme poissonneux. Les
habitats préférentiels different toutefois entre les taxons : la Grenouille commune affectionne les plans d'eau, les marais, les
étangs et les cours d'eau lents, mais aussi les foréts et les prairies humides. Elle peut également s’installer a proximité des plans
d'eau artificiels, comme des lavoirs ou des bassins. Elle a également été observée dans les eaux saumatres et dans la mer
pendant de bréves périodes. Quant a la Grenouille de Lessona, elle occupe plutét des petites pieces d’eau (mares, abreuvoirs).
Actives de jour comme de nuit, ces espéces s'observent facilement aux abords de tous types de plans d’eau, mais elles se
déplacent également hors de I'eau (surtout la nuit) avec une grande facilité. La Grenouille rieuse se retrouve majoritairement
dans les plus grandes piéces d’eau (graviéres, étangs).
Les grenouilles vertes hivernent généralement a partir de novembre jusqu’a fin mars. Selon les espéces, elles peuvent passer
I’hiver dans I'eau (sous forme adulte ou de tétard) ou sur terre, dans des boisements, sous des feuilles mortes, dans des levées
de berges, jardins, parcs... Ainsi, la Grenouille commune s'envase dans les fonds de mares, ruisseau, frayéres, étangs, etc.
La période de reproduction a généralement lieu d’avril a octobre. La longévité est variable selon les espéces. Elles ne dépassent
généralement pas 4 ans Grenouille de Lessona, mais atteint de 6 a 10 ans pour la Grenouille commune. La maturité sexuelle
est atteinte a 'age de 2-3 ans en moyenne.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale arrété du 19 novembre 2007 (art.5)

Statut de menace : Liste rouge nationale 2015 - Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : -

Répartition

La Grenouille commune est présente partout en Europe, du Nord et du Centre de la France jusqu’au Sud de la Suéde et en
Russie, sauf en Italie et dans la péninsule ibérique. Elle est globalement présente sur I'ensemble du territoire métropolitain.
En Midi-Pyrénées, les grenouilles de ce complexe sont réparties dans 'ensemble des départements de la région.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France Midi-Pyrénées
(complexe des « Grenouilles vertes »)

Source : Pottier et al., 2008

Source : https://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/444440

Menaces sur I'espéce

La Grenouille commune est considérée comme une espéce quasi menacée a I'échelle du territoire national.

Les menaces concernant la Grenouille commune (et les grenouilles du complexe « Grenouilles vertes » en général) sont :
* larégression des niveaux d’eau, la pollution et la dégradation des habitats ;

* laprésence de I'écrevisse de Louisiane, Procambarus clarkii, qui lui semble également préjudiciable.
La reproduction par hybridogénése tend également a faire disparaitre les « lignées pures » de perezi, ou de lessonae.
/ habitat(s) sur l'aire d'étude
Cette grenouille a été observée en bordure du lac de I'INP. Elle est également connue dans le bois de Pouciquot en dehors de

I"aire d’étude et en bordure du Canal du Midi (Albinet, Muratet & Vacher, 2013), ainsi que dans une mare située sur le lieu-dit
Cinquante également en dehors de I'aire d’étude (source : BazNat).
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10.3.4 Reptiles

I Lézard vert occidental

*  Régne:Animal

e Classe : Reptiles

e Ordre : Squamates
* Famille: Lacertidae
* Genre: Lacerta

*  Espece: Lacerta bilineata

Photo : Biotope

Biologie / Ecologie

Le Lézard vert occidental est une espéce diurne, thermophile, donc trés sensible a la température qui détermine son activité.
L'insolation est une nécessité presque permanente pour cette espéce. Terrestre, ce lézard n'hésite toutefois pas a grimper
dans les arbres et les buissons pour s'isoler du substrat trop chaud, ou au contraire, pour rechercher a I'extrémité des branches
le maximum de rayonnement solaire.

Le Lézard vert occidental se rencontre le plus souvent dans des zones de broussailles, mais il peut étre observé dans des milieux
trés divers, pourvu que I'ensoleillement soit important. Il semble apprécier I'humidité et il est souvent observé prés de I'eau.
On le contacte facilement au printemps et a 'automne, ot il se prélasse dans les secteurs les plus exposés. L'activité débute
en mars-avril et se prolonge jusqu’en septembre-octobre.

Une femelle peut pondre 2 fois au cours de la saison. La premiére ponte a lieu généralement vers la fin mai et la seconde vers
la fin juin. Les ceufs, au nombre de 5 a 15 (max. 23), sont déposés dans un terrier peu profond creusé par la femelle dans un
matériel meuble comme du sable, du limon ou du lcess. Lincubation varie entre 50 et 100 jours selon les conditions
meétéorologiques et la température du substrat.

Statut(s]
Statut de protection : Protection nationale arrété du 19 novembre 2007 (art.2)

Statut de menace : Liste rouge nationale 2015 - Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : -

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

Répartition

Présent en Europe de I'ouest, il est remplacé a I'est par le Lézard vert oriental Lacerta viridis. Le Lézard vert occidental se
rencontre partout en France, a I'exception des départements situés les plus au nord et de la Corse.

Le Lézard vert occidental est trés largement distribué en Midi-Pyrénées, ou il ne fait véritablement défaut qu’aux altitudes les
plus élevées.

France Midi-Pyrénées

Source : Pottier et al., 2008

Source : Vacher & Geniez, 2010
[ Taxon commun
[ Taxon rare
I Taxon trés rare
[ Taxon disparu
3 Taxon non mentionné

Menaces sur I'espéce
Cette espéce n’est menacée ni en France ni a |'échelle mondiale puisqu’elle est considérée comme de « préoccupation mineure
», catégorie qui regroupe les espeéces pour lesquelles le risque de disparition est faible (source : Comité frangais UICN, 2009).
Le Lézard vert occidental est sensible :

*  aux pratiques culturales intensives (utilisation des pesticides) ;

e alaprolifération du chat domestique (prédateur).

/ habi sur l'aire d'étude
Bien qu’aucun individu n’ait été observé en 2018, plusieurs individus de Lézard vert occidental avaient été observés au sein

des lisieres des environs de Cinquante (ruisseau des Cinquante) en 2012. L’espéce est considérée comme présente le long de
ce talus thermophile.
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Lézard des murailles

Régne :

Classe : Reptiles

Ordre : Squamates
Famille : Lacertidae
Genre : Podarcis

Espéce : Podarcis muralis

Photo : Biotope

Bi
Le Lézard des murailles est une espéce diurne que I'on rencontre essentiellement dans les milieux pierreux bien ensoleillés,

lo; Ecologie

naturels ou artificiels : affleurements rocheux, carriéres, murs de pierres séches ou cimentés, ballasts de voies ferrées, terrils,
talus de route, parkings... Dans certaines régions, I'espéce semble uniquement liée a des éléments pierreux d'origine
anthropique : murs de cimetiéres, de maisons, de jardins, ruines de chateau... et sur les ballasts de voies ferrées désaffectées.
Le territoire d'un individu doit lui fournir des ressources alimentaires en quantité suffisante. Cela implique la présence d'une
couverture végétale suffisante pour héberger de nombreuses proies. Le territoire doit également posséder des abris utilisés
en cas de danger ou en cas de trop forte chaleur pendant la journée. Il s'agit principalement de fissures et cavités entre des
pierres, végétation dense mais aussi de cavités entre des blocs de béton, des trous de micromammiféres ou des fentes dans le
sol servant comme abris pour la nuit, les périodes de mauvais temps, d'hivernage et de sites de ponte adéquats.

Lactivité débute en mars et se prolonge jusqu’en octobre.

en mai-juin. La ponte a lieu en juin-juillet, dans un trou creusé dans le sol meuble
ou sous une pierre, la ol la couverture végétale est faible ou nulle.

L 1t s’effectue essenti

La maturité sexuelle est généralement atteinte a I'age de deux ans. La longévité est en moyenne de 4 a 6 ans et au maximum
de 10 ans.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale arrété du 19 novembre 2007 (art.2)

Statut de menace : Liste rouge nationale 2015 - Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : -

Répartition

Présent dans une large partie du sud-ouest de I'Europe, il est en partie remplacé dans la péninsule ibérique par plusieurs
especes du genre Podarcis. En France, il est présent partout sauf en Corse. Il est cependant rare dans les départements les plus
au nord, ou il atteint sa limite de répartition. Le Lézard des murailles est bien présent en Midi-Pyrénées. C’est certainement le
reptile le plus fréquent de la région.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France Midi-Pyrénées

Source : Vacher & Geniez, 2010 Source : Pottier et al., 2008
[ Taxon commun

[ Taxon rare

[ Taxon tres rare

[ Taxon disparu

[ Taxon non mentionné

Menaces sur I'espéce
Cette espéce n’est menacée ni en France ni a 'échelle mondiale puisqu’elle est considérée comme de « préoccupation mineure
». Ce statut est lié au caractére ubiquiste de I'espece. Elle est peu exigeante sur la qualité de son habitat et se trouve
régulierement sur des habitats trés anthropiques : voies ferrées, murs, bords de chemins...
Le Lézard des murailles est sensible :

*  aladestruction de son milieu de vie : destruction des anciens murets, etc. ;

* aux pratiques culturales intensives (utilisation des pesticides) ;

* alaprolifération du chat domestique (prédateur).

/ habi sur l'aire d'étude
Cette espece est abondante dans la majeure partie du territoire frangais. Elle est bien représentée au sein de tous les habitats
de I'aire d’étude. Elle est parfois rencontrée en bonnes densités notamment le long des lisiéres des champs.
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I Couleuvre verte et jaune

Regne :

Classe : Reptiles

Ordre : Squamates

Famille : Natricidae

Genre : Coluber

Espeéce : Coluber viridiflavus

Photo : Biotope

Biolo Ecolos
Cette espeéce est donc présente dans tous les types d'habitats, mais elle fréquente préférentiellement des habitats secs et
broussailleux offrant de nombreuses possibilités de cachettes. Elle peut toutefois étre observée dans des zones humides. Elle
peut é s'approcher des f
reproduction et pendant la période hivernale. L'activité débute dés le début du printemps et se prolonge jusqu’en novembre
dans le Sud de la France.

ou les souris sont abondantes. Ce serpent est solitaire sauf pendant la période de

Statut(s)

Statut de protection : Protection nationale arrété du 19 novembre 2007 (art.2)

Statut de menace : Liste rouge nationale 2015 - Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : -

Répartition

Principalement présente en France et en Italie, la Couleuvre verte et jaune atteint le nord de I'Espagne a I'ouest et les Balkans
al'est. Elle présente une large distribution en France, méme si elle évite certains secteurs méditerranéens et le nord de Paris.
Cette couleuvre est trés largement distribuée en Midi-Pyrénées, ol elle est le reptile le plus fréquemment contacté aprés le
Lézard des murailles.

France Midi-Pyrénées

Source : Pottier et al. 2008

Source : Vacher & Geniez, 2010 [ Taxon commun
[ Taxon rare
[ Taxon trés rare
[ Taxon disparu
[ Taxon non mentionné

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

Menaces sur l'espéce
Cette espéce n’est menacée ni en France ni a 'échelle mondiale puisqu’elle est considérée comme de « préoccupation mineure
», catégorie qui regroupe les espéces pour lesquelles le risque de disparition est faible (source : Comité frangais UICN, 2009).
Cette espéce semble en expansion dans le Nord depuis le début du XXe siécle.
La Couleuvre verte et jaune est sensible a :
* lamortalité routiére, a proximité notamment des aires urbaines et touristiques, mais cette menace n’est cependant
pas considérée comme une menace majeure pour I'espéce (UICN, 2009),

* ladestruction directe par 'homme,

« lintensification de I'agriculture qui entraine la disparition des habitats.

/ habif sur l'aire d'étude
Ce serpent est de loin le plus commun de Midi-Pyrénées. Il est bien représenté au sein de la plaine toulousaine. Sur 'aire
d’étude, il est représenté avec de belles densités dans le secteur de Cinquante, ol pas moins d’une dizaine d’individus ont été
observés. Ce serpent a également été recensé niveau du bois de Pouciquot.
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I Couleuvre helvétique

Regne :

Classe : Reptiles
Ordre : Squamates
Famille : Natricidae
Genre : Natrix
Espéce : Natrix natrix

Photo : Biotope

lo; Ecologie
La Couleuvre helvétique est une espéce diurne, surtout active en fin de matinée et dans I'aprés-midi, parfois nocturne. Elle se
rencontre essentiellement dans les endroits humides, a proximité des riviéres, ruisseaux, lacs, étangs, mares, roseliéres, marais,

rizieres. On peut néanmoins également la trouver dans des milieux secs, coteaux pierreux, carriéres, friches, parfois assez loin
de I'eau. Bien qu'étant tres éclectique dans le choix de son habitat, I'eau reste un élément indispensable a I'état juvénile, ne
serait-ce que par la présence des amphibiens qui constituent I'essentiel de son alimentation.

Le territoire d’un individu doit posséder des abris utilisés en cas de danger ou en cas de trop forte chaleur pendant la journée.
Il s'agit principalement de galeries ou d’abris naturels servant comme abris pour la nuit, les périodes de mauvais temps,
d'hivernage et de sites de ponte adéquats.

L’activité débute en avril et se prolonge jusqu’a fin octobre. La Couleuvre helvétique hiverne généralement en groupe.

L'acc 1t s’effectue essenti en mai et occasionnellement a 'automne. La ponte a lieu en juillet, dans un tas de

végétaux morts. La maturité sexuelle est généralement atteinte a I’dge de 3 ans chez les males et entre 4 a 5 ans chez les
femelles.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale arrété du 19 novembre 2007 (art.2)

Statut de menace : Liste rouge nationale 2015 - Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : -

Répartition

La Couleuvre helvétique est une espéce a tres large distribution, qui atteint le nord-ouest de la Chine a I’est, le nord-ouest de
I’Afrique au sud, et la Scandinavie au nord. De trés nombreuses sous-espéces ont été décrites. En France, c’est la sous-espéce
N. natrix helvetica qui est présente sur la partie continentale, a 'exception de I'est des Pyrénées ou elle est remplacée par N.
natrix astreptophora et de la Corse ou elle est remplacée par N. natrix corsica.

Excepté quelques vides, la Couleuvre helvétique apparait largement distribuée en Midi-Pyrénées.

France Midi-Pyrénées

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

Source : Vacher & Geniez, 2010 Source : Pottier et al., 2008

[ Taxon commun

[ Taxon rare

[ Taxon tres rare

[ Taxon disparu

[ Taxon non mentionné

Menaces sur l'espéce :
Bien que cette espéce soit considérée en danger dans de nombreux pays du nord et de I'est de son aire de répartition, elle
n’est pas définie comme espéce menacée a I'échelle mondiale et a I'échelle nationale. Elle est en effet considérée comme de
« préoccupation mineure ».
La Couleuvre helvétique est sensible a :
« laltération et la destruction de son milieu de vie : destruction de zones humides, création de berges abruptes,
réduction de franges de végétation aquatique en bordure des points d’eau... ;

* ladestruction des sites de pontes ;

* la réduction de 'abondance des proies principales (amphibiens) du fait de la destruction et de I'altération de leur
habitat ;

* ladestruction directe volontaire ou involontaire (trafic routier) par I'homme

* laprédation des pontes.

/ habi sur l'aire d'étude
La Couleuvre helvétique est un serpent assez rare dans I'agglomération toulousaine du fait de la dégradation et la destruction
de ses habitats (bocage, berges boisées, ...). Une population est présente sur I'aire d’étude ot deux individus ont été observés
sur la zone au nord de Les Boulbénes et de Cinquante, au niveau des lisiéres. La Couleuvre helvétique est citée au bois de
Pouciquot (Pottier, 2011 ; Albinet, Muratet & Vacher, 2013).
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I Vipére aspic

Regne :

Classe : Reptiles
Ordre : Squamates
Famille : Viperidae
Genre : Vipera
Espéce : Vipera aspis

Photo : Orchi

Biologie / Ecologie

La Vipére aspic est un serpent pouvant atteindre 100 cm de long. Elle présente un corps épais, une téte nettement définie,
large et triangulaire, aux yeux a pupilles verticales et au museau retroussé.

Cette espéce présente une forte variabilité de morphes. Une marque dorsale foncée en forme de zigzag est visible sur son dos.
Cette vipére est diurne mais peut parfois étre active au crépuscule ou a la nuit.

Elle est active de février a novembre. Les accouplements ont lieu au printemps, les femelles donneront alors 5 a 25 jeunes 2 a
3 mois plus tard.

La vipére aspic se nourrit surtout de micromammiféres mais aussi de lézards et d’oiseaux. Les plus jeunes se nourrissent plutdt
de lézards.

Elle vive généralement sur les pentes montagnardes parfois humides. En plaine, elle se trouve a proximité des endroits boisés
et des murailles en pierre.

Statut(s)

Statut de protection : Protection nationale arrété du 19 novembre 2007 (art.4)

Statut de menace : Liste rouge nationale 2015 - Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : -

Répartition

En France, elle est présente dans la majeure partie du pays, au Sud d'une ligne joignant la Loire-Atlantique a la Moselle, en
passant par le Sud de I'Tle-de-France. Elle est absente sur une grande partie du littoral méditerranéen et en Corse.

La vipére aspic est présente dans toute la région Midi-Pyrénées, en plaine comme en montagne. Cependant elle est devenue
trés rare ou s’est méme éteinte dans de nombreux secteurs intensivement cultivés : elle a par exemple quasiment disparu du
Gers, ou elle était trés commune jusque dans les années 1950/1960. C’est dans les Pyrénées et le Massif central qu’on I'observe
le plus facilement, avec localement de belles populations.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France Midi-Pyrénées

Source : https://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/78130

Source : www.naturemp.org

Menaces sur |'espéce :

Lintensification des pratiques agricoles est une menace avérée pour cette espéce qui, autrefois, a par contre beaucoup profité
des modifications paysagéres induites par I'agriculture traditionnelle : murets de pierres séches, haies bocageres, paturage
extensif etc.

Elle est également victime de destructions directes (écrasement, coups de baton), du fait de la confusion avec les couleuvres.

/ habi sur l'aire d'étude
Bien qu’aucun individu n’ait été observé en 2018, plusieurs individus de Lézard vert occidental avaient été observés au sein
des lisieres des environs de Cinquante (ruisseau des Cinquante) en 2012. L’espéce est considérée comme présente le long de
ce talus thermophile.
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10.3.5 Oiseaux

I Bruant proyer

e Régne:Animal

e Classe : Oiseaux

e Ordre : Passériformes

o Famille : Embérizidés

® Genre: Emberiza

e Espéce: Emberiza calandra (= Miliaria
calandra)

Photo : M. Geng/Biotope

Biologie / Ecologie

Le Bruant proyer est une espéce typique des milieux ouverts et des zones agricoles en particulier. Les plaines céréalieres lui
conviennent bien, ainsi que toutes les zones cultivées. Les secteurs d’élevage lui plaisent aussi et il fréquente volontiers les
prairies, en plaine et dans les vallées.

S'installant parfois en colonies dispersées, les premiers chants se font entendre en mars. Pour établir son nid, il lui faut une
végétation plutdt dense comportant de grandes herbes ou fourrés, ce qui explique qu’on retrouve le Bruant proyer avec une
plus grande abondance dans les prairies de fauche, contrairement aux zones souvent paturées, moins propices. Les premiéres
pontes, de 4 a 6 ceufs, se font dans le courant du mois de mai. La femelle couve les ceufs de 12 a 14 jours. Les jeunes
s'éparpillent hors du nid a I'age de 9 a 12 jours, alors qu'ils ne savent pas encore voler, et les parents continuent a leur apporter
la nourriture, parmi les plantes environnantes ou les petits se cachent. La polygamie est une tendance fréquente chez cette
espeéce.

Le régime alimentaire du Bruant proyer est principalement composé de matiéres végétales (graines, feuilles, herbes, fruits...),
sauf durant la période de reproduction otl il consomme une grande variété d’invertébrés (petits insectes, araignées, vers de
terre, escargots...).

En dehors de la saison de reproduction, cet oiseau grégaire forme des bandes de plusieurs centaines d’individus, mais a
tendance a éviter les autres espéces de bruants.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale au titre de I'article 3 de I'arr. du 29/10/2009

Statut de menace : Liste rouge nationale 2016 — Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : -

Répartition

Le Bruant proyer occupe toute I'Europe, I'Afrique du Nord et le Proche-Orient. En France métropolitaine il occupe la totalité
du territoire a 'exception de quelques localités : Landes, reliefs du Pays basque, Bretagne nord, ainsi qu’en altitude ou il ne se
plait guére. En Midi-Pyrénées sa répartition est assez homogene, I'agriculture étant une activité fortement implantée dans la
région. Il occupe ainsi tous les secteurs cultivés avec une fréquence remarquable sur I'ensemble du bassin garonnais, les
coteaux de Gascogne et de I'Albigeois, le Quercy et le Rouergue. Seule la chaine pyrénéenne est délaissée en raison du godt
peu prononcé de |'espéce pour I'altitude.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France Midi-Pyrénées

Source : http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/4686

Source : http://www.naturemp.org

Menaces sur l'espéce

Malgré des variations interannuelles parfois importantes, a la hausse ou a la baisse, la tendance des populations a long terme
reste négative et ce de maniére significative. Le Bruant proyer fait partie de ces espéces spécialistes des milieux ouverts surtout
agricoles qui montrent un déclin important, a I'instar de I'’Alouette des champs et de la Linotte mélodieuse. Pourtant, la
tendance récente permet d’étre plus optimiste quant a I'avenir du Bruant proyer, car elle traduit plutét une stabilité des
effectifs. La tendance européenne montre quant a elle un déclin modéré depuis 25 ans. L'espéce, a surveiller, est
particulierement sensible a deux types de menace : I'intensification de I'agriculture (arrachage des haies, disparition des
prairies extensives, traitements phytosanitaires, précocité et rapidité des fauches, mécanisation accrue, ...) et a l'inverse la
fermeture de ses milieux de vie.

/ habif sur l'aire d'étude
Malgré des variations interannuelles parfois importantes, a la hausse ou a la baisse, la tendance a long terme des populations
de Bruant proyer reste négative et ce de maniére significative sur le territoire métropolitain. C'est une espece spécialiste des
milieux ouverts surtout agricoles qui montre un déclin important (Jiguet, 2010). Le Bruant proyer est ainsi considéré comme «
quasi-menacée » sur la Liste rouge nationale des oiseaux nicheurs. L’espéce reste toutefois omniprésente en Midi-Pyrénées
(Frémaux & Ramiére, 2012), mais se raréfie grandement en bordure des grandes agglomérations du fait de la disparition de
ses habitats sous I'effet conjugué de I'urbanisation et de I'enfrichement des parcelles agricoles (S.Albinet, obs. pers.).

Peu d’habitats sont propices pour la nidification de I'espéce. L’espéce est nicheuse au niveau de la ferme des Cinquante en
limite d’aire d’étude rapprochée
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| cisticole des joncs

e Regne : Animal
e Classe : Oiseaux
e Ordre : Passeriformes
e Famille: Cisticolidés
A : ® Genre: Cisticola
e Espece : Cisticola juncidis

Photo : Biotope

Biologie / Ecologie

La Cisticole occupe divers milieux possédant une couverture herbacée dense (friches, champs, prairies de fauche, landes) en
contexte humide mais aussi plus sec. Elle s’installe préférentiellement a proximité de zones humides, marais, prairies inondées
ou fossés de bords de route. Le nid est formé d’un assemblage trés élaboré d’herbes entrecroisées et reliées par des fils
d’araignée, situé a 30-40 cm du sol dans lequel une couche d’herbes séches est déposée avant d’étre recouverte par des
inflorescences de phragmite ou du duvet de saule.

Les nicheurs, en dehors de la période de chant, sont trés discrets. La période de nidification comporte trois couvées,
comportant de 3 a 5 ceufs. La période d’élevage des jeunes s’étend jusqu’a fin aoGt.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale au titre de I'article 3 de I'arr. du 29/10/2009

Statut de menace : Liste rouge nationale 2016 — Vulnérable

Statut ZNIEFF : -

Répartition

L’espece se reproduit de 'ouest de la France a la Turquie, et du Maghreb aux Baléares. En France, sa répartition s’étend
principalement sur les facades atlantique et méditerranéenne, en passant par le Midi Pyrénéen, la vallée du Rhéne, la vallée
de la Garonne et le bassin de la Loire aval. Nicheur peu commun a commun, doté de fortes capacités
expansives, son aire de répartition fluctue en fonction de la rigueur des hivers (Jiguet, 2013).

En Midi-Pyrénées, la Cisticole des joncs est considérée comme localisée. Elle occupe tous les secteurs de plaine des bassins de
I’Adour et de la Garonne, ainsi que les vallées du Tarn, de I'’Agout et de I’Ariége (Frémaux & Ramiére, 2012).

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France Midi-Pyrénées

Source : http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/4155 Source : http://www.naturemp.org

Menaces sur l'espéce

Le statut de I'espéce en Midi-Pyrénées est dépendant de deux facteurs : d’une part la longueur et I'intensité des périodes
d’enneigement, et d’autre part la « permanence » des populations languedociennes qui « alimentent » la région Midi-Pyrénées.
Il conviendra de veiller également a la pérennité des habitats occupés, constitués d’une friche inoccupée ou d’une prairie non
fauchée, qui bien souvent tendent a régresser fortement, notamment en zone périurbaine (Frémaux & Ramiére, 2012).

) / habitat(s) sur l'aire d'étude
Peu d’habitats sont propices pour la nidification de la Cisticole des Joncs. Un seul individu nicheur a été observé au niveau de
I'Hers. L'espéce y niche certainement dans les friches herbacées.
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I Milan noir

e Regne : Animal

e Classe : Oiseaux

e Ordre : Accipitriformes
e Famille : Accipitridés

e Genre : Milvus

e Espece : Milvus migrans

Photo : Egis environnement

Bi
On remarque une expansion de I'espéce vers le nord et vers I'ouest, due a I'abondance d'animaux écrasés sur les routes et
dans les champs, de poissons morts et des L'aire est habit construite dans un grand conifére ou feuillu.
Comme chez le Milan royal, le nid est souvent garni de détritus tels que chiffons, papiers et morceaux de plastique. La femelle
couve principalement seule, mais le male nourrit la femelle et les jeunes.

lo; Ecologie

Espéce commune des milieux boisés & proximité de cours d'eau, lacs, marais d'eau douce et saumétre, le milan noir se
rencontre aussi en Europe méridionale dans des biotopes plus dégagés et plus secs. Parfois également dans les villes, ou il
recherche les ordures.

II'niche dans les bois, en lisiére, dans les haies, a proximité d'habitations, dans presque toute la France.

Statut(s)

Statut de protection : Protection nationale au titre de |'article 3 de |'arr. du 29/10/2009

Statut de menace : Liste rouge nationale 2016 — Préoccupation mineure

Statut ZNIEFF : -

Répartition

Cette espéce est présente sur tous les continents sauf en Amérique. De nombreuses sous espéces sont recensées, dans les
diverses parties du monde. De nombreuses sous espéces sont recensées, dans les diverses parties du monde :

M.m. migrans (nord-ouest de I'Afrique et Europe de I'Est jusqu'au centre de |'Asie (Tien Shan) et le sud du Pakistan, hiverne en
Afrique au sud du Sahara) - M.m. lineatus (Sibérie, vers I'est en direction des pays de I'Amour et le Japon, en direction du sud
jusqu'au Nord de I'Inde, le nord de la Birmanie et le nord de la Chine et les iles Ryukyu, hiverne en Irak, au Sud de I'inde et en
Asie du Sud-Est) - M.m. formosanus (Taiwan et Hainan (Sud-Chine)) - M.m. govinda (est du Pakistan, tout le sous-continent
indien, le Sri Lanka, I'lndochine et la péninsule malaise)...

Cette espéce est abondante en Europe et en Afrique du Nord. Si cette espéce présente une extension constante, elle régresse
dans les régions frontaliéres de la Belgique.

En France, elle est abondante dans le Sud mais plus rare au Nord.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France Midi-Pyrénées

bazoakt

Pas de carte de répartition disponible

Source : http://www.naturemp.org

Menaces sur I'espéce

Le Milan noir a pu profiter de la protection des rapaces et a su s’adapter aux activités humaines. Les effectifs régionaux
apparaissent stables, peut-étre parce qu’il ne s'éternise guére sous nos cieux ? Localement des problématiques telles
I'empoisonnement ou la collision avec des cables, sont responsables de mortalités occasionnelles. S'il sait exploiter le milieu
urbain pour ses chasses, le Milan noir a toutefois besoin de secteurs de nidification préservés, notamment de ripisylves offrant
des grands ligneux.

/ habif sur l'aire d'étude

Plusieurs individus ont été observés en chasse sur I'ensemble de I'aire d’étude rapprochée. Cependant, I'espéce n’y est pas
nicheuse.
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| Bouscarle de Cetti

e Régne:Animal

e Classe : Oiseaux

e Ordre : Passériformes
e Famille : Cettiidés

*  Genre: Cettia

e Espece : Cettia cetti

Photo : Mark S. Jobling

La présence de la bouscarle est plus entendue que vue car elle vit cachée dans le couvert de la végétation et se montre rarement
a découvert. Elle fréquente les endroits humides a strate inférieure dense, riches en buissons (saules, ronciers, prunelliers,
etc.), le long des cours d'eau et plans d'eau, dans les marais, autour des riziéres et autres cultures irriguées, en lisiere de
boisements humides (aulnaie-frénaie, peupleraie, ripisylves diverses). La phragmitaie est spécialement recherchée. La
présence de I'eau libre est une constante. Le couvert arboré ne doit cependant pas étre trop important.

Son plumage brun et son comportement sont discrets. La Bouscarle de Cetti est insectivore et recherche sa nourriture au sol.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale au titre de I'article 3 de I'arr. du 29/10/2009

Statut de menace : Liste rouge nationale 2016 — Quasi menacée

Statut ZNIEFF : -

Répartition

La Bouscarle de Cetti est présente de |'Atlantique a I'Asie centrale et a I'Est du Kazakhstan. A I'Ouest, elle est essentiellement
méditerranéenne, occupant le pourtour de la Méditerranée, excepté Libye et Egypte, mais elle remonte vers le Nord sur la
fagade atlantique a la faveur du climat océanique. C'est ainsi qu'on la trouve partout en France, excepté dans |'extréme Nord-
Est, et ponctuellement dans le Sud-Est du Royaume Uni. Elle y est sédentaire.

En Midi-Pyrénées, elle est présente essentiellement dans la plaine centrale de la région et dans la vallée du Tarn.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France Midi-Pyrénées

Pas de carte de répartition disponible

Source : http://www.naturemp.org

Menaces sur l'espéce
Cette espéce n’est pas menacée a I'heure actuelle.

/ habi sur l'aire d'étude
Au moins 6 couples nicheurs ont été recensés sur |aire d’étude au niveau du Bois de Pouciquot et des ruisseaux du Palays et
des Cinquante
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I Aigrette garzette

e Regne : Animal

e Classe : Oiseaux

e Ordre : Pélécaniformes

e Famille : Ardéidés

e Genre: Egretta

e Espéce : Egretta garzetta

Photo : Pierre Dalous

Bi
L'Aigrette garzette est un petit héron au plumage blanc immaculé. Il s’agit d’une espéce grégaire. Elle péche le plus souvent en
petits groupes en cherchant ses proies dans des eaux peu profondes.

Elle fréquente une large gamme d'habitats, mais avec toujours la présence d'eau libre, douce ou saumatre, dans laquelle elle
trouve sa nourriture. Elle est présente a |'intérieur des terres (réseau hydrographique et des plans d'eau naturels ou artificiels)
ainsi qu’en zone cdtiére (eaux peu profondes des lagunes, estuaires, rizieres et autres marais salants), et beaucoup moins sur

loj Ecologie

le littoral lui-méme. Sa reproduction arboricole et coloniale demande ainsi la présence de boisements pouvant I'accueillir.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale au titre de I'article 3 de I'arr. du 29/10/2009

Statut de menace : Liste rouge nationale 2016 — Préoccupation mineure

Toutes les colonies de nicheurs plurispécifiques (au moins en présence d’une autre espéce

Statut ZNIEFF :
d’ardéidé)

Répartition

L'aire de distribution de I'Aigrette garzette s'étend de I'Atlantique au Pacifique, aux latitudes tempérées et tropicales. Elle
manque a toute I'Europe du Nord et a la quasi-totalité de la Russie.

En France, elle est surtout présente le long des littoraux méditerranéens et atlantiques, méme si elle peut étre observée a
I'intérieur des terres.

En hiver, migratrice partielle, I'’Aigrette garzette demeure cependant présente dans la plupart des sites de reproduction cdtiers
francais.

En Midi-Pyrénées, elle est présente dans la plaine centrale de la région.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France Midi-Pyrénées

Pas de carte de répartition disponible

Source : http://www.naturemp.org

Menaces sur |'espéce
Cette espeéce n’est globalement pas menacée a I'heure actuelle. Localement, elle peut étre sensible a des problémes de
destruction ou de modification de son habitat sous la pression humaine.

Population(s) / habitat(s) sur l'aire d'étude

Un individu a été observé au niveau du lac de I'INP. L’espéce utilise les milieux humides du secteur pour s’alimenter.
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I Bihoreau gris

e Régne:Animal

e Classe : Oiseaux

e Ordre : Pélécaniformes

e Famille : Ardéidés

e Genre : Nycticorax

e Espece : Nycticorax nycticorax

Photo : Hans Hillewaert

Bi
Le Bihoreau gris est un oiseau trapu avec une téte large, un cou épais et court, et des pattes courtes. Il est en général silencieux.
Il s’agit d’un oiseau nocturne, se nourrissant du crépuscule a I'aube. Il reste debout sans bouger, attendant le passage d'une
proie qu'il attrape avec son bec. Il chasse dans les eaux peu profondes comme les autres hérons, utilisant son bec épais pour
capturer les proies.

Il vit prés des lacs, des marécages et des riviéres bordées de végétation dense. Ils nichent et dorment dans les arbres.

Il niche en colonies souvent avec des espéces voisines dans les fourrés, sur les arbres et localement dans les roseaux.

loj Ecolos

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale au titre de I'article 3 de I'arr. du 29/10/2009

Statut de menace : Liste rouge nationale 2016 — Quasi menacée

Statut ZNIEFF : Colonies de nicheurs toute donnée d’hivernage

Répartition

Le Bihoreau gris est migrateur (sauf dans les régions chaudes) et cosmopolite, hormis les zones polaires ou tempérées fraiches
et I'Australie. Il est présent sur tous les continents.

En France, I'espéce se reproduit principalement dans les régions Midi-Pyrénées et Aquitaine, le val de Loire amont, puis le val
d’Allier et la région Rhone-Alpes. Viennent ensuite le Languedoc-Roussillon, la Bourgogne et la Camargue. De petites colonies
occupent également les marais de I'Ouest (Loire-Atlantique, Vendée et Charente-Maritime), la Brenne, la Sologne, le Jura
(Vallée du Doubs), I'Eure-et-Loir et enfin la Somme, limite nord de répartition en France. L'espéce hiverne régulierement en
France.

En Midi-Pyrénées, les effectifs sont apparemment en baisse. Toutefois, a cause de dérangements divers, certains noyaux de
population ont éclaté en plusieurs petites colonies, rendant la localisation de celles-ci difficile. Il existe quelques populations
hivernantes dans la région.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France Midi-Pyrénées

Pas de carte de répartition disponible

Source : http://www.naturemp.org

Menaces sur |'espéce
Cette espéce est en trés forte régression dans toute |'Europe a cause :
* de la disparition des zones humides ;

o des dérangements dans les sites de nidification ;

« delapollution des eaux provoquant la diminution des ressources alimentaires.

Population(s) / habitat(s) sur l'aire d'étude
Des individus isolés ont été observés a deux reprises au niveau du lac de I'INP. L’espéce utilise les milieux humides du secteur
pour s’alimenter
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| Martin-pécheur d’Europe

e Régne:Animal

e Classe : Oiseaux

e Ordre : Coraciiformes
e Famille : Alcédinidés
* Genre: Alcedo

e Espece : Alcedo atthis

Ecolo;
Le Martin-pécheur recherche les eaux riches en petits poissons et libres de glace en hiver. Il préfére les eaux douces aux eaux
saumatres ou salées pour la reproduction et apprécie la présence de perchoirs pour ses affdts. IL se rencontre au bord des
eaux calmes, propres et peu profondes, plutdt en des lieux abrités du vent et des vagues. Il a également besoin de talus pour
y creuser le tunnel du nid.

Ce dernier est creusé sur les rives abruptes d’une riviere ou d’une carriére, le plus souvent au-dessus de I'eau. Le tunnel mesure
ordinairement entre 45 et 90 cm, avec une chambre d’incubation au bout, a I'horizontale ou légérement plus haute que
I'entrée.

Les Martins-pécheurs d’Europe sont plutét solitaires en dehors de la saison des nids et beaucoup défendent un territoire
alimentaire.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale au titre de I'article 3 de I'arr. du 29/10/2009

Statut de menace : Liste rouge nationale 2016 — Vulnérable

Statut ZNIEFF : -

Répartition

En Europe du Nord et de |'Ouest, le Martin-pécheur est un migrateur partiel qui effectue des déplacements plus ou moins
importants.

En France, I'espéce se reproduit sur I'ensemble du territoire jusqu'a 1500 m d'altitude avec cependant de faibles densités, voire
une totale absence sur une partie des Pyrénées et des Alpes, en Beauce et en Brie.

En dehors du massif pyrénéen, le Martin-pécheur d’Europe est présent dans presque toute la région.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

France Midi-Pyrénées

Pas de carte de répartition disponible

Source : http://www.naturemp.org

Menaces sur |'espéce
Les populations du Martin-pécheur d’Europe sont en régression dans de nombreux pays.
Les principales menaces pour cette espéce sont :

* les hivers trés rigoureux ;

* lapollution des riviéres ;
* les canalisations ;
* les drainages qui troublent les eaux ;

* lapersecution par I'homme.

Population(s) / habitat(s) sur l'aire
Des individus isolés ont été observés a deux reprises au niveau du lac de I'INP. L'espéce utilise les milieux humides du secteur
pour s’alimenter
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10.3.6 Insectes

I Grand Capricorne

Régne : Animal

Classe : Insectes

Ordre : Coléoptéres
Famille : Cérambycidés
Genre : Cerambyx
Espéce : Cerambyx cerdo

Photo : Biotope

Biolo, Ecologie

Le Grand Capricorne est une espéce principalement de plaine. Ce cérambycidé peut étre observé dans tous types de milieux
comportant des chénes relativement agés, des milieux forestiers mais aussi des arbres isolés en milieux parfois trés anthropisés
(parcs urbains, alignement de bord de route). Le dé 1t de 'espéce s’échel; sur trois ans dont 31 mois de période
larvaire. Les adultes ont des meeurs crépusculaires et nocturnes et volent de juin a septembre avec un pic début juillet. Pendant

la journée, ils se réfugient dans I'écorce des arbres et dans les cavités.

Statut(s]

Statut de protection : Protection nationale au titre de 'article 2 de I'arrété du 23/04/2007.
Directive Habitats : Annexe Il et IV

Statut de menace : Liste rouge nationale 1994 - Indéterminé

Statut ZNIEFF : -

Répartition

Le Grand Capricorne posséde une aire de répartition correspondant a l'ouest paléarctique et s'étendant sur presque toute
I'Europe, le nord de I'Afrique et I'Asie mineure. C'est une espéce principalement méridionale, trés commune dans le Sud de la
France, en Espagne et en Italie. Elle se raréfie au fur et a mesure que I'on remonte vers le nord de la France et de I'Europe ot
I'espéce subsiste princij dans | foréts i dans des sites ou se pratique une activité sylvo-pastorale ou
dans de vieux réseaux bocagers ol subsistent des arbres tétards ou émondés. Dans la région Midi-Pyrénées, I'espéce est

commune et ne semble pas menacée.

Dossier de demande de dérogation pour la destruction d’espéces et des habitats d’espéces protégées
CLB-AOS-GEN-RT-LB000-805-00164-F.docx

Europe France

spéce trés présente
[ Espéce peu présente
[] Espéce trés rare, localisée

Source : Wikipédia Source : INRA : http://www7.inra.fr/opie-
insectes/observatoire/coleos/cerambyx/ccerdo3.htm

Menaces sur l'espéce

L’espece n’est pas menacée dans le Sud de la France. La régression des populations dans le nord de I'Europe semble liée a la
disparition progressive des milieux forestiers sub-naturels a forte densité de vieux chénes (vieux réseaux bocagers). Ce méme
phénomeéne est a craindre sur I'ensemble de la partie septentrionale de I'aire de répartition de I'espéce. La destruction de ses
habitats est liée essentiellement au remembrement et a I'urbanisation.

/ habif sur l'aire d'étude
Les larves saproxyliques de cette espéce protégée sont principalement liées aux chénes (Quercus spp.). Des individus et des
indices de présence (loges nymphales, restes d’élytres) ont ainsi été repérés dans la partie nord de I'aire d’étude, en bordure
du Canal du Midi et au sein du parc technologique du Canal (a minima 16 chénes favorables).
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