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REPUBLIQUE FRANCAISE
AUNOM DU PEUPLE FRANCAIS

Vu : 1°) la requéte, enregistrée le 25 octobre 2010 sous le n°® 10MA03936, présentée pour la SAS Sovatram, dont le siege social est situé¢ 109 rue
Jean Aicard, Draguignan (83300), par Me E... ;

La SAS Sovatramdemande a la Cour :
1°) d'annuler le jugement n® 0805213 en date du 26 aotut 2010 par lequel le tribunal administratif de Toulon a annulé l'arrété du 21 mars 2008 par
lequel le préfet du Var a accordé au groupe Pizzomo Environnement une autorisation de déplacement de spécimens d'especes animales

protégées et de destruction de spécimens d'espéces végétales protégées au lieu dit Balangan, commune du Cannet-des-Maures ;

2°) de rejeter la demande de la Société nationale de Protection de la Nature et d'Acclimatation de France (SNPN), de l'association Ethique
Environnement, de M.C..., de M. B... et de l'intervention de l'association Environnement Var ;

3°) de mettre a la charge de la SNPN, de l'association Ethique Environnement, de M. C..., de M. B...et de l'association Environnement Var la
somme de 2 000 euros en application des dispositions de l'article L. 761-1 du code de justice administrative ;

Vu les autres pieces du dossier ;

Vu le code de justice administrative ;

Les parties ayant été régulierement averties du jour de l'audience ;

Apres avoir entendu au cours de l'audience publique du 4 juin 2013 :

- le rapport de Mme Paix, président assesseur ;

- les conclusions de M. Deliancourt, rapporteur public ;

- les observations de Me D..., pour la SAS Sovatramet de MeA..., pour la SNPN, l'association Ethique Environnement, M. C...et M.B...;

1. Considérant que, par amrété du 21 mars 2008, le préfet du département du Var a autorisé le groupe Pizzorno Environnement-Sovatram a
procéder, dans le cadre de Il'aménagement du 4eme casier de l'installation de stockage de déchets non dangereux du Balangan sur le territoire
de la commune du Cannet-des-Maures, a la destruction des espéces végétales protégées Gladiolus dubius (glaieul douteux) et Aira
provincialis (canche de Provence) et au sauvetage des individus des espéces Testudo hermanni (tortue d'Hermann) et Emys orbicularis
(cistude d'Europe) ; que la SAS Sovatram et le ministre de I'écologie, du développement durable et de I'énergie interjettent appel du jugement
du 26 aott 2010 par lequel le tribunal administratif de Toulon a annulé cet arrété ; que la requéte et le recours, enregistrés respectivement sous
le n° 10MA03936 et le n°® 10MA04568, sont dirigés contre le méme jugement et présentent a juger des questions communes ; qu'il y a lieu de
les joindre poury étre statué par un seul et méme arrét ;

Sur la Iégalité de l'arrété du 21 mars 2008 :

Sans qu'il soit besoin de statuer sur l'autre moyen d'annulation retenu par le tribunal administratif de Toulon ;



2. Considérant qu'aux termes de larticle L. 411-1 du code de l'environnement : " I. - Lorsqu'un intérét scientifique particulier ou que les
nécessités de la préservation du patrimoine biologique justifient la conservation d'especes animales non domestiques ou végétales non
cultivées, sont interdits : / 1° La destruction ou l'enlévement des oeufs ou des nids, la mutilation, la destruction, la capture ou I'enlévement, la
perturbation intentionnelle, la naturalisation d'animaux de ces espéces ou, qu'ils soient vivants ou morts, leur transport, leur colportage, leur
utilisation, leur détention, leur mise en vente, leur vente ou leur achat (...) / 3° La destruction, l'altération ou la dégradation du milieu particulier
a ces espeéces animales ou végétales (...) " ; qu'aux termes de larticle L. 411-2 du méme code : " Un décret en Conseil d'Etat détermine les
conditions dans lesquelles sont fixées : / (...) 4° La délivrance de dérogation aux interdictions mentionnées aux 1°, 2° et 3° de larticle L. 411-1, a
condition qu'il n'existe pas d'autre solution satisfaisante et que la dérogation ne nuise pas au maintien, dans un état de conservation favorable,
des populations des espéces concemées dans leur aire de répartition naturelle : / (...) ¢) Dans l'intérét de la santé et de la sécurité publiques ou
pour d'autres raisons impératives d'intérét public majeur, y compris de nature sociale ou économique, et pour des motifs qui comporteraient
des conséquences bénéfiques primordiales pour l'environnement (...)" ; qu'aux termes de larticle R. 411-6 du méme code : " Les dérogations
définies au 4° de l'article L. 411-2 sont accordées par le préfet (...) " ;

3. Considérant que la demande d'extension de linstallation de stockage de déchets non dangereux déposée par le groupe Pizzomo
Environnement-Sovatram le 25 octobre 2006 et complétée le ler décembre et le 8 décembre 2006 prévoyait l'implantation de cette extension
dans un site particulicrement inapproprié puisqu'une telle implantation obligeait a procéder a la destruction des populations de deux especes
végétales protégées par les arrétés susvisés du 20 janvier 1982 et du 9 mai 1994 (Gladiolus dubius et Aira provincialis) et au déplacement de
deux espéces animales protégées par l'arrété susvisé du 19 novembre 2007 (Testudo hermanni et Emys orbicularis) ; que l'intérét public qui
s'attachait a la continuité du traitement des déchets dans le centre du département du Var ne peut, par suite, étre regardé comme revétant le
caractére d'une raison impérative d'intérét public majeur au sens des articles L. 411-1 et suivants du code de l'environnement et de l'article 16
de la directive 92/43/CEE du 21 mai 1992 dont ces textes ont assuré la transposition en droit interne et justifiant une dérogation aux nécessités
de préservation du patrimoine biologique ; que, dans ces conditions, c'est a bon droit que le tribunal administratif de Toulon a pu juger, pour
ce seul motif, que le préfet du département du Var ne pouvait légalement, par l'arrété attaqué, accorder la dérogation sollicitée par le groupe
Pizzomo Environnement-Sovatram;

4. Considérant qu'il résulte de I'ensemble de ce qui précéde que la SAS Sovatram et le ministre de I'écologie du développement durable, des
transports et du logement ne sont pas fondés a soutenir que c'est a tort que, par le jugement attaqué, le tribunal administratif de Toulon a
annulé l'arrété du 21 mars 2008 du préfet du Var ;

Sur I'application de l'article L. 761-1 du code de justice administrative :

5. Considérant qu'aux termes de l'article L. 761-1 du code de justice administrative : " Dans toutes les instances, le juge condamne la partie
tenue aux dépens ou, a défaut, la partie perdante, a payer a l'autre partie la somme qu'il détermine, au titre des frais exposés et non compris
dans les dépens. Le juge tient compte de 'équité ou de la situation économique de la partie condamnée. Il peut, méme d'office, pour des
raisons tirées des mémes considérations, dire qu'il n'y a pas lieu a cette condamnation. " ; que ces dispositions s'opposent a ce qu'il soit fait
droit aux conclusions présentées a ce titre par la SAS Sovatram ; qu'il y a lieu, dans les circonstances de l'espéce, de mettre a la charge de la
SAS Sovatramen application des mémes dispositions, au profit de la Société nationale de Protection de la Nature et d'Acclimatation de France,
de l'association Ethique Environnement, de M. C...et de M. B...la somme de 500 euros chacun ;

DECIDE:

Atticle ler : La requéte de la SAS Sovatram et le recours du ministre de I'écologie du développement durable, des transports et du logement
sont rejetés.

Atrticle 2 : La SAS Sovatram versera a la Société nationale de Protection de la Nature et d'Acclimatation de France, a l'association Ethique
Environnement, 8 M. C...et a M. B..]la somme de 500 euros chacun en application des dispositions de l'article L. 761-1 du code de justice
administrative.

Atrticle 3 : Le présent arrét sera notifi¢ a la SAS Sovatram, au ministre de I'écologie du développement durable, des transports et du logement, a

la Société nationale de Protection de la Nature et d'Acclimatation de France, a l'association Ethique Environnement,a M.C.., a M. B... et &
l'association Environnement Méditerrannée.
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